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LOGICA NELLCARGOMENTAZIONE POLITICA

Lapproccio logico nelle argomentazioni politiche & difficile perché i
ragionamenti sono affetti da razionalita limitata, asimmetria informativa,
mal-condizionamento, disattenzione selettiva, passione, faziosita e pro-
paganda'. La discussione & una guerra dove ognuno cerca di avere ra-
gione sull'altro?, usando tutti i mezzi possibili (leciti e illeciti), insulti e
denigrazioni, bugie e svalutazioni®; ma la metafora della guerra & abusata*
e distorsiva. Altre immagini rivelano lati impensati e utili del confron-
to: scambio, incontro, collaborazione, danza?. I sostenitori e i cittadini,
galvanizzati solo dalla primazia, corroborano il tropo della battaglia, ri-
ducendo a un’illusione il confronto politico pubblico per mediazioni o av-
vicinamento delle posizioni, giacché il mediare & contrario agli obiettivi
del dibattere: infatti, ci si confronta in pubblico per catturare il consenso
degli ascoltatori. Il dibattito & un artificio retorico. Nella argomentazione
logica si esclude, percid, ogni ragionamento ritenuto propaganda perché
o le premesse o le conclusioni o entrambe sono errate, ma la propaganda
spesso ¢ I'anima di una argomentazione politica e coinvolge il legame esi-
stente tra la verita dei fatti e la verita confezionata sui fatti, comunicata o
narrata, che ¢ in sé fuorviante, addomesticata e diretta a ottenere consen-
so. Il confronto, quindi, & affetto da pregiudizio diffidente, passionalita,
faziosita, falsita, ostilita, invece di essere percorso da giudizio fidente, im-
perturbabilita, obiettivitd, sincerita, cordialith. Avviene a tutti i livelli: sui
giornali, nella televisione e persino in Parlamento, perdendo I'opportunita
di offrire un modello esemplare di riferimento per una argomentazione
disciplinata e logica, e perfino cooperativa. La funzione maieutica e in-
formativa che puo svolgere il dibattito & completamente disattesa sia peri
fini propri degli attori politici, concernenti la cattura del consenso, sia per
l'atteggiamento degli ascoltatori/ elettori, che non hanno alcun interesse
attitudinale a comprendere, perché dominati dalla passione e/o dal tifo.

La conclusione di queste premesse ineludibili & 'oziosita delle contro-
versie politiche improntate sul paradigma del conflitto per la persuasione
della controparte, che avviene nella quasi totalita dei casi dei confronti
pubblici, mentre il paradigma della cooperazione & profittevole per en-
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trambe le parti, ma raramente & praticato. Nonostante le inoppugnabili
premesse, il cittadino responsabile vuole orientarsi nel panorama politico
con la ragione. Pud utilizzare i suoi valori, le sue credenze, la sua passio-
ne, che lo legano gia alla sua appartenenza politica; pertanto, costitui-
scono una distorsione di base alla comprensione e alla valutazione degli
elementi delle questioni. Ovviamente, non deve rinunciare al buonsenso,
al raziocinio e alla buona abitudine di indagare in modo pii attento possi-
bile le situazioni. E si torna all'inizio® 2 3: sj possono analizzare i fatti poli-
tici con razionalita? La questione & intrigante, ma estremamente difficile,
e qui si cerchera di mostrare le difficolta del processo esaminando i fatti
agostani del 2019. :

Nel giro di un mese, un tumulto di eventi ha condotto a un cambio di
maggioranza assai radicale: si & passati dal governo Movimento Cinque
Stelle (M5S) e Lega, detto gialloverde, al governo M5S e Partito Democra-
tico (PD) con altri gruppi, detto giallorosso per semplicita, ma contiene
diverse gradazioni di rosso fino al bianco: infatti, alla Camera dei deputati,
i rossi-policromi, elencati in ordine di numerosita dei loro parlamentari,
sono: PD, Italia Viva (IV), Liberi e Uguali (LeU), Centro Democratico (CD),
Movimento Associativo Ttaliani all’Estero (MAIE) e altri; al Senato della
Repubblica si ha una lieve variazione della composizione®. Come trattare
le argomentazioni offerte a sostegno delle proprie scelte e le accuse rivolte
agli avversari? '

Si ricorda che al Papeete beach di Milano Marittima, 1'8 agosto del
2019, il segretario federale della Lega, Matteo Salvini, nonché Ministro
dell'Interno e vicepresidente del Consiglio dei ministri, proclamava: «An-
diamo subito in Parlamento per prendere atto che non ¢’ pilt una mag-
gioranza, come evidente dal voto sulla Tav, e restituiamo velocemente la
parola agli elettori»®. E partita da qui la sfiducia al governo Conte I, con
un atto eversivo perché fuori del Parlamento. Sono seguite due settima-
ne convulse. Il 20 agosto in Parlamento c’¢ stato il discorso di Giuseppe
Conte al Senato, che, invece di affrontare I'eventuale voto di s/fiducia, ha
contestualmente rimesso il mandato nelle mani del Presidente della Re-
pubblica, scartando l'ostacolo im-previsto’. A questo punto le narrazioni
della vicenda e le argomentazioni sono molteplici e in/verosimili.

Le argomentazioni di Salvini e dei leghisti seguono diverse piste. La
prima (12) parte dalla inesistenza di un atto formale di sfiducia, sicché si ¢
colto il pretesto per tradire e perseguire fini propri. La seconda (22), colle-
gata alla (1*), denuncia trame esterne a danno della Lega, e il locus classi-
cus della difesa: 'Europa ha deciso e gli altri hanno obbedito (servilmen-
te). La terza (3%) proclama l'attaccamento alle poltrone: non si occupano
delle questioni della gente, ma vogliono solo occupare i posti. La quarta
(4*) insinua la paura degli avversari ad affrontare le elezioni. La quinta (52)
sostiene che il M5S lavorava da tempo alla rottura con la Lega e all'accor-
do con il PD. La sesta (62) inserisce il dubbio di legalita del governo perché
non ¢ stato votato dagli italiani. Per brevita si tralascia qualcun’altra. Tali
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tesi sono plausibili, altrimenti non si userebbero; ma & possibile vagliarle
in modo certo e ineccepibile? Il compito non & facile.

La 12 tesi richiede I'esame di molti documenti e dati non esistenti, ma
si evince dalla seduta del Senato del 13 agosto che la mozione di sfiducia
c’era e non era stata apposta calendarizzata®. Visti i rischi emergenti, i
leghisti hanno tentennato? Chissa. La stampa ha descritto il tumulto nella
Lega e le ipotesi (riparatorie) proposte per evitare la rottura. Il proclama
del Papeete & stato un atto eversivo, fuori dalle regole, tipico dell'area di
destra, ma formalmente la sfiducia non & stata votata, bensi aggirata. Per-
ché Conte si & dimesso? Per una manovra di palazzo. La logica lascia spa-
zio all'ipotesi difensiva, ma le parole del capo della Lega hanno scheggiato
anche i sassi di strada. Sui media circolava solo la sua voce, che criticava
aspramente e irreparabilmente il governo Conte I.

La 22 tesi sulle trame europee & volta a denigrare e svalutare I'accaduto
e i protagonisti dei partiti opposti al centrodestra, ma pare un capolavoro
di contraddizione: gli antieuropeisti protestano che I'Europa abbia pre-
ferenze per gli europeisti e chiede loro I'abiura delle proprie idee e/o una
singolare immobilita. La tesi ¢ difficile da dimostrare o smentire: forse
non ci sono atti, ma solo ipotesi. Cosi la Lega chiede la rinuncia a sé anche
al M58, giacché per mesi Salvini lo ha trattato come pezza da piedi. D’al-
tronde, stando ai media, il M5S sembrava avere perso la parola. Allora,
vista la mala parata, il pirotecnico e astuto Grillo ha lanciato 'amo al PD,
che ha abboccato. Apriti cielo: traditori. Siamo al caso Tecoppa®: la Lega
da legnate a destra e a manca e gli altri devono stare fermi a prenderle. La
logica non districa la questione. Il caso si pud assimilare a un mal-condi-
zionamento: Salvini ha trascurato le misure che il M5S poteva prendere
a sua difesa. Una imputazione a carico di Salvini & I'avere offerto al M5S
la possibilita di scaricarlo, in termini palpabili da tutti. Errore. Tant'e che
Giorgia Meloni ha sostenuto che lo sbaglio di Salvini & avere sfiduciato il
governo Conte I ad agosto e non il 28 maggio, all'indomani delle elezioni
europee, come:gli aveva suggerito lei'°.

La 32 tesi sul poltronismo ¢ efficace per la propaganda, ma non regge
logicamente sia perché quelle poltrone devono essere occupate sempre
da qualcuno, sia perché i leghisti le avevano occupate ampiamente nel
governo Conte I, effettuando oltre seicento nomine nei vari enti con una
spartizione del bottino tra Lega e M5S e, nel caso dell'INPS, avevano addi-
rittura creato una specie di consolato. Si pud ribattere ancora che il desi-
derio di elezioni & per fare occupare tutte le poltrone dal centrodestra, ma
tale replica segue il contraddittorio psicologico sul modello della guerra o
propaganda ed esorbita dalla logica.

La 42 tesi sulla paura delle elezioni evoca la pusillanimita dell’avversa-
rio e la sua relativa angoscia delle elezioni. Se si considerano gli esiti dei
sondaggi del recente passato e del presente, I'accusa & ineccepibile, ma
siamo sempre a Tecoppa®: non ti muovere e lasciati bastonare/ infilzare. Le
conseguenze logiche dei dati disponibili rendono I'accusa pregnante, ma
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non dirimente. Il M5S ha eseguito una semplice contromossa di difesa.

La 57 tesi invoca la premeditazione del tradimento del M5S, ma si ¢
ancora nella situazione della seconda e della quarta tesi. Visto che il de-
bordante, invadente e incontenibile Salvini toglieva I'aria al M5S, & proba-
bile che strategie alternative siano state quantomeno pensate e finanche
esplorate. Per come si sono narrati i fatti sui media, 'accordo M5S-PD
risulta dettato dalla contingenza e non meditato, pare pii1 l'effetto del-
la scelta di Renzi, ribaltatore di tavoli e abile occupatore della scena. Se
l'accordo fosse stato anche premeditato, non sarebbe stato uno scandalo,
data I'evanescenza nella quale Salvini aveva irretito il M5S. Anche qui non
ci sono sufficienti informazioni per decidere logicamente, ma & irrilevante
nella sostanza sia per lo stato della situazione politica sia per il suo rifles-
so sull’accusatore: si ritorce contro il fautore della tesi. Come? Il navigato
politico Salvini ¢ stato tanto ingenuo da non accorgersene?

La 62 tesi sull'illegalita dell’attuale governo & infondata: infatti, & stata
cambiata in seguito con l'incoerenza tra maggioranza nel Paese e mag-
gioranza parlamentare; infine, & stata abbandonata perché palesemente
in contrasto con il buonsenso e con la normativa vigente, che & simile in
molti Paesi. In termini apodittici, nel nostro ordinamento non si votano i
governi, ma i rappresentanti in Parlamento; quindi, nemmeno il governo
M5S-Lega era stato votato. Il mandato dei parlamentari & limitato a un
quinquennio e solo alla fine di quel periodo si torna al voto o si torna a vo-
tare perché non c’¢ possibilita di formare una maggioranza in Parlamento.
Diversamente, si dovrebbe votare ogni volta che la pubblica opinione cam-
bia atteggiamento verso il govérno in carica e ci sarebbe il rischio di avere
governi che non riescono a operare per la brevita di tempo disponibile
tra un cambiamento di opinione e 'altro; inoltre, quanto attendibili siano
i sondaggi in termini di voti effettivi & un argomento discutibile, perché
sono intenzioni di voti, non voti: come trattare gli indecisi? E quelli che
dicono di non andare a votare e poi ci vanno? E quelli che fanno il contra-
rio? E quelli che cambiano idea da un momento all’altro?

La disanima delle tesi della Lega, per quanto improntate a un esame
tendenzialmente neutro e oggettivo, pud suggerire un profilo ostativo e di
parte. Lo spirito dell'argomentazione non ¢ in tale ottica, semmai ¢ delimi-
tato dallo spazio disponibile. Le contraddizioni sono, infatti, anche negli
altri partiti e sotto angolazioni diverse. Per esempio, le posizioni del PD
non sono mai state limpide in merito a una possibile alleanza con il M5S:
Nicola Zingaretti ha sempre sostenuto che il suo obiettivo era riportare
gli elettori di sinistra del M5S nell’alveo del PD e mai si ¢ sbilanciato a
pronunciare una proposizione elementare: «Date le condizioni della legge
elettorale, chi sono i possibili interlocutori del PD? II M5S ¢ il piti idoneo
e il pilt prossimo». Una semplice frase, aperta e coraggiosa, non ¢ stata
mai detta; anzi, Zingaretti ha sempre sostenuto che sarebbe andato alle
elezioni. Oggi, si puod dire che avrebbe messo in crisi il Paese per rispet-
tare una parola avventata, miope e non avveduta. Il pensiero esplicitato
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era avulso dal contesto e foriero di un disegno politico rischioso e errato.
Matteo Renzi ha rovesciato il tavolo. Ne hanno ben donde i leghisti a la-
mentarsi del repentino cambio di linea del PD! Nella maggioranza giallo-
rossa vi sono contraddizioni su molti punti, oltre alle posizioni strumen-
talmente polemiche del recente partito “Italia Viva” di Matteo Renzi. Uno,
per esempio, concerne le manette ai grandi evasori: 'accordo o meno sul
provvedimento dipende dai punti di vista, ma & innegabile che, rispetto
alle entrate dello Stato, milioni di piccoli evasori costituiscono un danno
di miliardi, magari anche pitt dell'ammontare dei pochi grandi evasori;
pertanto, il taglio netto “non-pena e carcere per i grandi evasori” pare una
dicotomia contraddittoria e richiede una graduazione delle sanzioni con
coinvolgimento penale anche dei piccoli evasori: senza deterrenza a eva-
dere c’¢ convenienza.

Conclusione

La logica, che dovrebbe costituire uno strumento ideale di decisione
razionale e scelta di proposizioni veritiere, risulta depotenziata nelle ar-
gomentazioni politiche. Altri coadiuvanti fondamentali dell’'orientamento
sono le concezioni della societa e delle regole comuni disciplinanti la con-
vivenza, che spesso variano da soggetto a soggetto e le preferenze passano
dall’autoritarismo, in via di elevata diffusione!*, all'anarchismo e alla sepa-
razione dagli stati nazionali. In realt3, la cooperazione tra gli attori sociali
dovrebbe costituire la via maestra, come recita 'apoftegma “Lunione fa
la forza”, ma si tende a pensare che la scissione dia dei vantaggi, dimen-
ticando che la divisione di una nazione in staterelli, come nell'Ttalia del
passato, ha sempre indebolito i divisori, poi divisi, rispetto agli altri stati,
favorendo invasioni e depredazioni.

Michele Lalla

Logic in political argumentation
Keywords: August crisis in Italian government, propaganda, rhetoric
debate, cooperation. ‘
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accesso 19-10-2019); ®Resoconto stenografico della 145* seduta pubblica, martedi
13 agosto 2019; °Tecoppa € un personaggio del teatro dialettale milanese, ideato da
Edoardo Ferravilla, il quale protestava perché in duello il suo avversario si muo-
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