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Por una sociosemiotica tensiva
La figura del “ultimatum”

Juan Alonso Aldama y Federico Montanari'

La semictica estructural ha sufrido en los ultimos afios una
serie de transformaciones de orden tedrico y metodolégico
que han supuesto un auténtico cambio de paradigma
epistemoldgico. Este cambio ha sido debido en su mayor parte
a la introduccion de una serie de nuevos conceptos y utiles

—tempo, ritmo, tensitividad, continuidad, foria—, y a /a ex-
ploracion de nuevas problemdticas como el estudio del
universo pasional. El lugar privilegiado de ejercicio de esta
nueva semidtica tensiva ha sido el discurso literario y, en
general, el discurso estético. Nuestro proposito es extender
el campo de aplicacion de estas nuevas nociones metoldgicas
y tedricas al dmbito de lo social, con el fin de trabajar en lo
que podria ser llamado una sociosemidtica tensiva o del con-
tinuo. Para ello hemos analizado el funcionamiento y la na-
turaleza del ultimatum, el cual constituye a nuestro parecer
una suerte de figura retorica del social que, dado su gran
dimension heuristica, puede servir como modelo de al me-
nos un cierto tipo de devenir social.

1 Este trabajo ha sido concebido y discutido conjuntamente. La redaccion de los
puntos los puntos II y IV ha sido realizada por Federico Montanari; la redaccion de
los puntos Il y V, por Juan Alonso Aldama; la redacci6n del punto I 'y del punto VI ha
sido realizada por los dos autores conjuntamente. Juan Alonso Aldama ha disfrutado
para esta investigacion de una beca del Departamento de Educacion, Universidades e
Investigacion del Gobierno Vasco (Espaiia).
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I. INTRODUCCION

La semiética estructural? ha sufrido durante los Gltimos afios una se-
rie de transformaciones de orden tedrico y metodolégico que han su-
puesto un cambio que en parte afecta a su paradigma epistemolégico.
Principalmente la exploracion de la problematica pasional ha puesto
de manifiesto la imposibilidad de continuar pensando en el surgimiento
del sentido Unicamente a partir de una concepcion de la significacion,
basada en un simple sistema de oposiciones categoricas entre térmi-
nos discretos. Como ha sido demostrado, tanto por trabajos tedricos
como analiticos, los efectos de modulacion ritmica y de continuidad
en el discurso dificilmente pueden ser explicados a partir de oposicio-
nes categoricas entre términos discretos, oposiciones que presuponen
un mundo de discontinuidades propias de las estructuras
semionarrativas.’ Estos fendmenos de continuidad y de modulacién
s6lo pueden ser producidos por lo tanto en un espacio continuo donde
tienen curso no sélo oposiciones de tipo categdrico entre unidades
discretas, sino también oposiciones tensivas y graduales. Se trata pues
de un espacio inestable-atravesado por dinamicas de polarizacion que
oscilan, y subrayamos este caracter ondulatorio, entre euforia y disfo-
ria. Al interior de dicho espacio, una de las dimensiones fundamenta-
les es la intensidad, la cual es en cierta medida la “unidad de medi-
da”, paradéjicamente cualitativa, de dichos fenémenos dindmicos. Por
otra parte, la perspectiva tensiva supone poner el problema de la tem-
poralidad, y por consiguiente del tempo y del ritmo, en el centro de la
reflexion semidtica.

Salvo algunas excepciones,* el lugar privilegiado de ejercicio de
esta semidtica de la inestabilidad ha sido el discurso literario y, en

2 Para todos los términos especificos de la semidtica estructural utilizados en
-este articulo, reenviamos a Algirdas Julien Greimas et Joseph Courtés, Sémiotique.
Dictionnaire raisonné de la théorie du langage, Tomos 1 y 2, Paris, Hachette, 1979 y
1986. Por lo que se refiere al desarrollo tedrico de la semiftica estructural en los
ultimos afios, ¢f. Algirdas Julien Greimas, De !’imperfection, Paris, Pierre Fanlac,
1987; Algirdas Julien Greimas et Jacques Fontanille, Sémiotique des passions., Paris,
Seuil, 1991, Claude Zilberberg, Raison et poétique du sens, Paris, PUF, 1988, y Jacques
Fontanille, Sémiotique du visible, Paris, PUF, 1995.
3 Fontanille, op. cit., pp. 5-7.
4 Cf. Principalmente los recientes trabajos de Eric Landowski, en particular su
ultimo libro Présences de I’autre, Paris, PUF, 1997.



Por una sociosemiotica tensiva 117

general, el discurso estético. Sin embargo, consideramos que la exten-
sion de esta nueva perspectiva tedrica y metodoldgica al analisis del
discurso social y del comportamiento de los actores colectivos puede
ser oportuna y fecunda. Si la semidtica de las pasiones ha dado cuenta
de la aparicion del sujeto y de la significacion en gran parte a partir de
la problematica tensiva, con mayor razon podemos concebir al sujeto
social como el producto de fuerzas y tensiones que lo atraviesan antes
de que se constituya en un verdadero actante social modalmente defi-
nido, dotado de un programa de accion concreto o de un papel temati-
co o patémico determinados.

Por otra parte, junto a la tentativa de explorar lo que podriamos
llamar una sociosemiética tensiva, uno de nuestros objetivos es inten-
tar dar cuenta del espacio —o de crearlo- de interseccidn existente
entre las diversas ciencias sociales y la semidtica. No se trata sin
embargo de una empresa vagamente interdisciplinaria, sino de reivin-
dicar la sociosemiédtica como disciplina de frontera, como operador
de traduccion entre las ciencias humanas en general. Es precisamente
a partir de esta nocion de “traduccion’ que pretendemos desarrollar
nuestro proyecto. De hecho, se trata de retomar la idea de una
semiotizacion del contexto social o de construir una “semidtica de las
situaciones”, como E. Landowski * propone desde hace tiempo.

Este concepto de traduccion ° concierne al mismo tiempo al méto-
do y al objeto de analisis. Ya se trate a nivel intracultural o a nivel
intercultural, operamos siempre por medio de traducciones: se trata
del propio acto de hacer pasar nuestra cultura y nuestra competencia a
través de los textos, al mismo tiempo que son percibidos, leidos y
filtrados por el punto de vista adoptado. De manera mas especifica, se
podria pensar que la idea de E. Landowski puede ser desarrollada
desde un punto de vista de una epistemologia semiética de la traduc-
cion: se trata pues de dar cuenta ‘““de todo un haz de instituciones y de
actores, de hechos y de actos [...] cuya comprension, en tanto que
sistema globalmente significante, requiere la construccion de mode-

5 Eric Landowski, La Société réfléchie, Paris, Seuil, 1989, Passim.

6 Por lo que se refiere al uso del concepto de traduccion en el mbito de la epis-
temologfa de las ciencias sociales, ¢f. Bruno Latour, Nous 1 'avons jamais été modernes,
Paris, La Découverte, 1991.
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los que evidentemente no pueden ser estrictamente ‘textuales’ .” La
textualizacion de ““situaciones” seria pues una auténtica operacion de
practica social de “‘comprensioén” y de ““‘conformacién” realizada por
los propios actores, a la vez como agentes y como testigos de su pro-
pio devenir, lo que significa una traduccién de ciertas materias de
expresion en otras.®

I1. EL DEVENIR SOCIAL

Al observar los fendmenos sociales desde un punto de vista de la con-
tinuidad y de la inestabilidad, éstos aparecen bajo una nueva perspec-
tiva, la de su transformacion dinamica, esto es, la de su devenir. Por
otra parte, la construccion del devenir social desde un enfoque tensivo
-y su correlativa dimension aspectual- exige necesariamente un ana-
lisis de uno de los que, a nuestro parecer, constituye uno de sus ele-
mentos principales, esto es la cuestion de la espera. En efecto, es facil
comprobar que una gran parte de los acontecimientos sociales se cons-
truye a partir de una espera. Las expectativas en economia, por ejem-
plo, constituyen una auténtica ‘‘caja negra” para esta disciplina; es el
caso de las crisis de 1a Bolsa, moduladas por una especie de escalada
de expectativas autorrealizantes; o las interacciones microsociales
estudiadas por Goffman, las cuales representan un ejemplo particular
del papel de la espera en el dominio social, ya que éstas comportan un
verdadero trabajo de proyeccion de simulacros sobre el comportamien-
to del otro, y por lo tanto, de esperas; otro tanto se puede decir de los
mass-media como indica Landowski,’ quien sefiala dos tipos de espe-
ra por lo que se refiere a la prensa cotidiana: una espera paradigmatica,
ligada al retorno cotidiano de los acontecimientos, y una espera
sintagmatica, ligada a la sucesién de acontecimientos; periodicidad
del discurso en la primera, episodicidad del relato en la segunda.'®

7 E. Landowski, op. cit., 1989, p. 78. La traduccion de esta y las posteriores citas
€s nuestra. -

8 Sefialamos el paralelismo con el concepto de “mundo natural” de A. J. Greimas
donde las figuras de expresién del mundo natural devienen figuras del contenido del
lenguaje.

9 E. Landowski. op. cit.. pp. 158-159.

10 A propésito de la construccién de tiempos sociales por los mass-media, algu-
nos autores (D. Dayan y E. Katz) hablan de ““grandes ceremonias de los media”, los
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Por otra parte, creemos que un modo de afrontar el analisis de la
problematica del devenir social y, de manera general, de la tensividad
y de la dimension pasional en el discurso social, puede ser realizado a
partir de algunas “figuras” del social. Se trataria pues de estudiar el
social como si de una retdrica se tratara, como si aquél estuviese dota-
do de una serie de figuras —algunos hablarian de motivos— que se repi-
ten en los discursos y en las practicas sociales. Una de estas *“figuras™
del social de un gran poder heuristico, y que aparece recurrentemente
en situaciones sociales diferentes, es la del ultimatum, figura que, a
nuestro parecer, constituye un caso ejemplar de dinamica tensiva. Pero
mas alla del interés del ultimatum por lo que concierne a la problema-
tica semiotica, esta figura social nos parece por otra parte sumamente
interesante en tanto que objeto sintomatico de la percepcion de la tem-
poralidad de nuestra época.!

I1I. ULTIMATUM E INTERSUBJETIVIDAD

Dada la naturaleza estratégica del ultimatum, nos parece necesaria
una reflexion previa sobre la cuestion de la intersubjetividad. Contra-
riamente a una concepcion generalizada de la manipulacién como es-
tructura intersubjetiva en la que uno de los sujetos cumple inicamen-
te un papel puramente interpretativo, proponemos concebir la mani-
pulacion, y de forma general toda actividad estratégica, como un com-
portamiento particular compuesto por un conjunto de acciones de ori-
genes diversos que producen una Unica estructura narrativa y

cuales al escandir el tiempo social atribuyen un ritmo al social, y confieren una gran
eficacia a los propios discursos de los mass-media asi como a los propios aconteci-
mientos. Por otra parte, como lo ha demostrado C. Lévi-Strauss en su célebre articulo
"L efficacité symbolique ", ésta se basaria en el ritmo y en la escansién de los aconte-
cimientos en una ceremonia ritual. Cf. Daniel Dayan & Elihu Katz, Media Events,
Cambridge, Harvard University Press, 1992; Claude Lévi-Strauss, Anthropologie
structurale, Paris, Plon, 1974.

11 Segun J. Baudrillard, el tiempo de nuestra época se caracterizaria por la forma
de una “cuenta atras”. La forma de la temporalidad estaria por tanto caracterizada
por una mirada a partir del propio fin. Segtn el socidlogo francés *“vivimos en el
suspense de la fase terminal™. El SIDA seria una ilustracion de este “plazo prescrito
de la muertef...] en un futuro estaremos todos condenados a conocer anticipadamente
el plazo y la modalidad de nuestra muerte”. De manera general, podemos afirmar que
todos nos encontramos en un estado de ultimatum potencial generalizable. Jean
Baudrillard, Le crime parfait, Paris, Galilée, 1995.
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discursiva, y no como una serie de acciones univocas que van de un
sujeto a otro. En este sentido, pensamos que si se acepta la primacia
del término complejo sobre el término simple dentro de la estructura
elemental de la significacion,'? podemos concebir el ultimatum en par-
ticular y la manipulacion y el comportamiento estratégico en general
como un conjunto de acciones complejas. En este caso tendremos una
serie de acciones simples que en realidad son acciones complejas en
las que una de las acciones simples que las componen ha podido sobre
la otra dejando ésta, si se puede decir, inactiva. Podemos afirmar por
lo tanto que todo programa narrativo se define por la oposicion con
otro programa, oposicion caracterizada por una mayor o menor ten-
sion. El resultado del encuentro de dos acciones y de dos programas
narrativos debera ser visto en consecuencia como la mayor o menor
realizacion de un programa o de otro. Resulta evidente que ya no se
trata de relaciones que oponen dos términos discretos sino de relacio-
nes caracterizadas por oposiciones graduales. Esto significa que la
realizacion del programa narrativo de un sujeto no tiene como conse-
cuencia necesaria la anulacion del programa de su anti-sujeto; pensa-
mos por ejemplo en el caso en que el objeto de valor es de tipo
participativo.'* Por otra parte se puede pensar a la existencia de una

12 “Derivado de la estructura elemental de la significacion, el término complejo
se define por larelacion ‘y...y’ que contraen [...] los términos [simples] SI y 82 del eje
de los contrarios en el cuadrado semi6tico [...] V. Brondal la introduce (la nocion de
‘coexistencia de contrarios’) en lingiiistica, reconociendo la existencia de términos
complejos en la articulacién de las categorias gramaticales de ciertas lenguas natura-
les. El problema de la generacién de tales términos no ha recibido hasta ahora una
solucion satisfactoria”. A.J. Greimas et J. Courtés, op. cit., 1979, pp. 55-56. El desarollo
de una semidtica del continuo y tensiva privilegia l6gicamente el término complejo
como primero, siendo el término simple una consecuencia del proceso de categorizacion
posterior. Como sefiala C. Zilberberg “Parece preferible asimilar el término simple al
término complejo y formular el término simple como un caso particular de compleji-
dad: todos los términos son complejos, incluidos los simples, pero no lo son de la
misma forma. La complejidad depende de la coalescencia de un programa y de un
antiprograma susceptibles de valores (o de valencias) graduables”, Claude Zilberberg,
“Le schéma narratif a I’’epreuve”, in Protée, vol.21, n° 1, p.66.

13 A. J. Greimas denomina ‘“‘comunicacion participativa” la atribucién de un
objeto de valor a un destinatario que no es solidaria de una renuncia a dicho objeto de
parte del destinador. En este caso el objeto de valor, aunque atribuido al destinatario,
permanece en conjuncién con el destinador. Son objetos de valor de este tipo los
valores modales, por ejemplo. Cf. Greimas, “Les objets de valeur”, in Du sens II,
Paris, Seuil, 1983, pp. 44-46.
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accion neutra constituida por dos acciones “inactivas”, en la que los
dos sujetos permanecen, desde el punto de vista estratégico, a la espe-
ra de la accion del otro, fendmeno corriente en las situaciones estraté-
gicas donde cada uno de los sujetos espera el movimiento del otro.
- Nos parece también oportuno sefialar un caso paradoéjico de interaccion.
Se trata del caso de un término complejo que deviene un término neu-
tro,* o que produce la neutralizacion, la suspension de la accién, la
interrupcion del devenir; se trata del momento en el cual una accion
se contrapone a otra provocando una interrupcion, una “paralisis™,
un instante en el que no sucede nada, como ese momento del duelo en
el que las espadas permanecen entrecruzadas en el aire, paralizadas.
sin que ninguno de los contrincantes consiga imponerse al otro.
Podemos en consecuencia postular que el devenir del proceso en
las interacciones estratégicas es el producto del encuentro de dos ac-
ciones y de dos simulacros y no sélo el efecto de la tension entre un
sujeto y un objeto. Este devenir dinamico no depende por otra parte
tnicamente de la interaccion entre las acciones de dos sujetos, esto es
de la intersubjetividad, sino también de lo que podriamos llamar la
intrasubjetividad. Esto es, el devenir depende también de la oposicion
y de la tension interna al propio sujeto, el cual experimentara estados
cognitivos y pasionales enfrentados.

IV. LOS TRES SUBPROCESOS DEL ULTIMATUM

El ultimétum, en tanto que estructura intersubjectiva, puede ser visto
a la luz de los nuevos problemas planteados actualmente en semioti-
ca, dando lugar a un enriquecimiento de la problematica de la estrate-
gia y de la manipulacién. Sin renunciar a los resultados logrados por
la semiética de las modalidades en la descripcion de la manipulacion
y aun admitiendo el papel fundamental que las modalidades cumplen
en el funcionamiento del ultimatum, intentaremos analizarlo a la luz
de conceptos e instrumentos operatorios desarrollados en los Gltimos
tiempos en semiética. Nos referimos principalmente a los conceptos
de “tensividad™, “temporalidad”, “intensidad” y *“gradualidad”.

14 “ el término neutro se define por larelacién ‘y...y’ contraida[...] por los térmi-
nosNo S, y No S, situados sobre el eje de los subcontrarios [del cuadrado semidtico]”".
A.J. Greimas et J. Courtés, op. cit., 1979, p. 251.
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Sin pretender realizar un trabajo de analisis lexical, pensamos que
puede ser de interés ver la definicion que el diccionario da de “ulti-
matum”. Segun el diccionario, un “ultimatum” son *‘las ultimas con-
diciones y proposiciones presentadas por un Estado a otro comportan-
do una obligacién perentoria de hacer o no hacer algo”. Lo primero
que llama la atencion de esta definicidn es que confiere al ultimatum
un caracter estatico: todo esta determinado y fijado desde el principio.
Su dimensién dinamica, la cual depende de su caracter de fendmeno
esencialmente ligado con su existencia en el tiempo, no aparece en la
definicion del diccionario, si exceptuamos algunas notas que concier-
nen su estructura aspectual. Segun el diccionario, entre el momento
de la declaracion del ultimatum y el final del plazo previsto y fijado
por éste, no pasa nada salvo el tiempo, el cual aparentemente cumpli-
ria inicamente el papel de un puro intervalo entre esos dos momentos.
Sin embargo, el tiempo es mucho mas que un simple “contenedor” de
las acciones, es el elemento responsable de la puesta en marcha de
una serie de procesos pasionales en los sujetos implicados en el ulti-
matum: todo en el ultimatum se juega, como vamos a ver, en y con el
tiempo.

El problema de la definicidn del diccionario estriba en el hecho de
que éste no hace sino aislar un inico momento de todo un proceso que
puede ser reconstruido en su totalidad desde su inicio hasta su térmi-
no. Si se observa el proceso retrospectivamente, se descubre inmedia-
tamente la estructura intersubjetiva subyacente del ultimatum, y esto
contrariamente a lo que podria hacer comprender la definicién del
diccionario. Segun éste, el proceso comienza y esta constituido fun-
damentalmente por la declaracion del ultimatum. Sin embargo, el ulti-
matum responde a otra accion de otro sujeto, lo que significa que el
ultimatum se integra en un conjunto de acciones de caracter estratégi-
coYy, por lo tanto, intersubjetivo. No se puede, en consecuencia, con-
cebir al ultimatum fuera de la intersubjetividad, estamos siempre den-
tro de un comportamiento estratégico en el que la accion de cada uno
de los sujetos “no es sino una subsequencia” !’ de la accion del otro
sujeto. Si por el contrario observamos el ultimatum prospectivamente,
a partir de su declaracidn, descubrimos que la intersubjetividad no se

15 Paolo Fabbri, Cahiers d 'études stratégiques. n® 6. 1985, p. 68.
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reduce al solo hecho que el sujeto amenazado realice o no la accion
exigida por el ultimatum. Después de la expiracion del plazo previsto
por el ultimatum, tiene lugar todo un juego de estrategias del uso del
tiempo —una economia del tiempo- de la respuesta —retardada o anti-
cipada— que tendra como consecuencia un aumento o una disminu-
cion de la tension. Se trata de un tipo de intersubjetividad que se ma-
nifiesta mas en la espera de movimientos que en los propios movi-
mientos, dado que una vez que uno de los sujetos implicados actie, la
situacion provocada por el ultimatum desaparecera y se entrard en
una pura situacion de conflicto, ““se entrard en guerra”. Pensamos
pues que el papel de la intersubjetividad es fundamental en el devenir
del proceso de la interaccion. En el caso del ultimatum, el devenir no
es explicable unicamente como el producto de una tension entre un
sujeto y un objeto de valor, sino como el resultado de una tension
entre las fuerzas opuestas de dos programas narrativos cuyo enfrenta-

miento dar4 lugar unas veces a la “suspension del devenir”,' al ““so-

brevenir”,!” otras veces al devenir.

Lo sefialado anteriormente nos confronta con la que para nosotros
constituye la problematica fundamental —y mas interesante desde el
punto de vista de una semidtica de la inestabilidad- del ultimatum, a
saber, la practica inexistencia de la dimension pragmatica en el ulti-
matum. Efectivamente, se puede decir que no existen acciones prag-
maticas, aparte de la accion exigida por el ultimatum y la respuesta a
ésta, y estas acciones pueden perfectamente no tener lugar sin que
ello afecte a la existencia del propio fenémeno del ultimatum, el cual
existe en cualquier caso, independientemente de la existencia de di-
chas acciones. Se puede afirmar en consecuencia que en el ultimatum
todo sucede a nivel cognitivo y timico; una vez declarado el ultima-
tum, comienza un proceso que dependera principalmente de su rela-
cién con el tiempo. Tras la declaracion de un ultimatum, se pone en
marcha un proceso —pasional y cognitivo— que posee sus propias re-
glas de desarrollo; no es necesaria la intervencion de ninguna otra
accion para que los sujetos implicados sufran una serie de cambios en
sus estados pasionales y cognitivos, los cuales estaran asociados con

16 A.J. Greimas et J. Fontanille, op. cit., p. 37.
17 Cf. C. Zilberberg, art. cit.
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cambios en el régimen temporal y, por lo tanto, de las modulaciones
de la intensidad.'® La causa de todas estas transformaciones radica en
que el ultimatum es en si mismo un fenémeno generador de toda una
serie de configuraciones aspectuales diversas. Su declaracion intro-
duce un tipo particular de aspectualidad en el devenir y, como acaba-
mos de seiialarlo, dicha aspectualidad sera responsable de diversos
fenémenos dinamicos que se manifestaran a niveles diferentes.

El proceso creado por el ultimatum puede ser dividido en tres mo-
mentos diferentes. La delimitacion de estos tres subprocesos depende
de las configuraciones aspectuales particulares introducidas por su
declaracion. En primer lugar, existe un subproceso reconstruible re-
trospectivamente a partir del momento de la declaracién: este primer
tiempo termina en dicho momento de la declaracién del ultimatum.
Un segundo tiempo o subproceso se extiende entre la declaracion del
ultimatum y su expiracién. Un tercero y Gltimo tiempo comienza con
la expiracion del plazo previsto por el ultimatum y termina con la
accion de respuesta; el limite final de este Gltimo tiempo aparece cla-
ramente definido Unicamente para el sujeto que realizara la accion de
respuesta, aunque a veces ni siquiera para éste tal limite sea evidente,
puesto que en numerosas ocasiones ni él mismo tiene la certeza del
momento o de la oportunidad de su respuesta; naturalmente, para el
sujeto que espera esta misma accion, el limite final de este subproceso
no esta definido puesto que ignora el momento en el que el otro actuara.

Se trata pues de tres tiempos aspectualmente caracterizados de
manera diferente: la primera parte del proceso aparece definida del
punto de vista del sujeto amenazado, en primer lugar por la duratividad
-su tiempo estaba definido por la continuidad, nada lo interrumpia-y
en el momento de la declaracidn del ultimatum, por la terminatividad;
para el sujeto que declara el ultimatum, el proceso, una vez que deci-

" 18 Evidentemente nos estamos refiriendo al caso en el que no tienen lugar otras
intervenciones, caso que no siempre se da, puesto que el discurrir del tiempo entre los
momentos fundamentales del proceso puede ser modificado por la aparicion de noti-
cias y actos que pueden introducir variaciones en el ritmo, en la velocidad o en la
intensidad del proceso del devenir. Pero si partimos de un caso tipo de ultimatum en
el que en el proceso no se dan cambios operados por una manipulacion del tiempo, o
de sus componentes —tempo y duracion— estamos ante un proceso bastante complejo
en si que permite profundizar la problematica que nos interesa.
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de lanzar el ultimatum, estad caracterizado por la terminatividad, ya
que con su gesto inaugura un proceso marcado por su término final.
La segunda parte del proceso esta definida a la vez como incoativa y
como terminativa, mientras que la tercera parte del proceso se mues-
tra bien definida unicamente por la incoatividad, dado que su aspecto
terminativo resulta vago, al menos del punto de vista del sujeto ame-
nazado.

La primera parte del proceso, aquella que tiene como limite final
el momento de la declaracion del ultimatum, es pues para el sujeto
amenazado por el ultimatum un devenir caracterizado por una
aspectualizacion durativa: este sujeto, antes del ultimatum, poseia
“todo su tiempo”. Si “los valores extremos del afecto dependen de
los valores extremos de la velocidad y de la lentitud”,'® podemos afir-
mar en consecuencia que antes del ultimatum el sujeto es. durante
este primer periodo, un sujeto “inafectado’.?° Por otra parte, ademas
del componente tensivo y pasional, el ultimatum comporta un compo-
nente informativo, informa sobre el futuro, transforma el juicio
cognitivo del sujeto observador?! sobre su pasado y sobre su futuro.
El sujeto sabe que el tiempo ya no estara caracterizado por la duratividad

19 C. Zilberberg, art. cit., p. 83.

20 Se trata evidentemente de un caso experimental dado que, como es sabido. la
mayor parte de los ultimatums no constituyen una sorpresa: normalmente son envia-
dos en circunstancias ya conflictivas en las cuales el anuncio de un ultimatum no
puede extrafiar a nadie. Sin embargo, puesto que toda accidn estaria siempre precedi-
da de otra, realizar un anélisis retrospectivo hasta la fuente del conflicto entrafaria el
riesgo de no acabar nunca, hemos decidido elegir como inicio del proceso el momen-
to que acabamos de describir. Por otra parte, aunque es notorio que no es un caso
habitual, algunos conflictos comienzan directamente con la declaraci6n de un ultima-
tum. En este sentido, se puede pensar que la primera guerra mundial comienza con ¢l
ultimatum lanzado por Austria a Serbia, ultimdtum que provoca una respuesta de las
otras grandes potencias europeas produciendo una precipitacion de la situaciéon y
generando un proceso irreversible que conduce al conflicto armado. Como afirma el
estudioso de la crisis de julio de 1914, Gian Enrico Rusconi: *“Todos estos clementos
[crisis gererales de fin de siglo, contradicciones del imperialismo. complejidad del
sistema de gestion del aparato técnico-militar] [...] no sustituyen el factor intencional
que pone en marcha la accién”. Gian Enrico Rusconi, Rischio 1914. Bologna. 1
Mulino, 1987, pp. 17-18.

21 Sobre la cuestion del observador y en general sobre la dimension cognitiva del
discurso, c¢f. Jacques Fontanille, Le savoir partagé, Paris-Amsterdam, Hadés-
Benjamins, 1987.
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como antes del ultimatum. Pasa por lo tanto de un estado “inafectado”
a un estado “afectado” por un complejo pasional compuesto en pri-
mer lugar por el desconcierto provocado por la sorpresa; en segundo
lugar, por algo que podria definirse como “nostalgia” —no entendida
en su significado habitual sino mas bien como ““la presentificacion de
la ausencia”, como dice Greimas,? de un tiempo pasado carente de
limites, y, en tercer lugar, por la espera de un acontecimiento futuro.
Dicho de otro modo, el ultimatum re-construye el pasado y el futuro,
haciendo que el sujeto amenazado pase de un tiempo cronolégico en
el que los acontecimientos se sucedian a un tiempo en el que el pasa-
do, el presente y el futuro pueden coexistir, dejan de ser sucesivos
para convertirse en contemporaneos. El sujeto podra entonces sentir
al mismo tiempo dos pasiones en principio contrarias: la nostalgiay la
espera.”

Por lo que se refiere al sujeto que lanza el ultimatum, también en
su caso se puede hablar de profundos cambios que tienen lugar en
diversos niveles. La naturaleza intersubjetiva del ultimatum se pone
igualmente de manifiesto cuando se comprueba que la transforma-
cion que el sujeto amenazado sufre por causa del ultimatum provoca a
su vez una transformacion, en gran medida analoga, en el sujeto que
ha declarado el ultimatum. Si el devenir procesual del sujeto amena-
zado es interrumpido por la declaracion del ultimatum, otro tanto ocu-
ire en el caso del otro sujeto puesto que éste se autoimpone dicha
interrupcion. En cierto sentido las transformaciones y los procesos
cognitivos y pasionales de este Gltimo sujeto seran simétricos a los
del sujeto al cual se dirige el ultimatum. A partir de la declaracion del
ultimatum, los estados y los procesos pasionales sufridos por el sujeto
responsable del ultimatum seran, paraddjicamente, dependientes du-
rante un cierto tiempo del sujeto amenazado. Situacion singular en la
que el que ha tomado la iniciativa se somete a la accion del otro. El
devenir del proceso resulta pues el producto de la interaccion de las
acciones y de la espera de acciones reciprocas de dos sujetos. El deve-

22 Para un profundizacion sobre la configuracion pasional de la nostalgia, ¢f’
Greimas, De !'imperfection, Paris, Pierre Fanlac, 1987.

23 Greimas opone las pasiones de la nostalgia y de la espera, las cuales serian
segun €l las pasiones fundamentales. Si la nostalgia es “la presentificacion de la
ausencia”, la espera es “la ausentificacion de la presencia”. /bid, passim.
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nir no es por lo tanto inicamente el producto de la interaccion de las
acciones sino también de la interaccion entre los simulacros
intercambiados por los dos sujetos, sin que sea necesario el concurso
de una verdadera accion para que dicho devenir procesual tenga lugar,
ya que ambos sujetos esperan que el otro haga o no haga algo, espera
que naturalmente modifica el estado de uno y de otro.

En cuanto a lo que ocurre en la fase fundamental del proceso, aquella
de la que da cuenta la definicion del diccionario, podemos decir que el
sujeto amenazado se encuentra al inicio en un estado pasional deter-
minado por la conmocién provocada por el ultimatum, el cual ha inte-
rrumpido el devenir del proceso anterior. Este estado, claramente ca-
racterizado por la intensidad, no se podra resolver en la extension,?
puesto que a partir de ese momento comenzara otro proceso —el que se
dirige hacia la expiracion del ultimatum- que, debido a su, digamos,
propia carga tensiva y emocional, no permitira al sujeto digerir la in-
tensidad de la sorpresa inicial porque, si se nos permite la expresion,
bastante tendréa con lo que se le viene encima como para ocuparse de
ese golpe que acaba de conmocionarle. Al contrario, el sujeto amena-
zado entrara en un nuevo proceso en el cual la intensidad jugara un
papel fundamental en los estados y en los procesos pasionales a los
que estara sometido. Este proceso estara definido aspectualmente por
la terminatividad —se trata de un proceso con un punto final determi-
nado—, lo que condicionara de modo determinante su recorrido pasio-
nal puesto que una vez recibido el ultimatum no pasara otra cosa que
el tiempo. El solo discurrir de este tiempo, marcado aspectualmente
por la terminatividad, bastar4 para que el sujeto esté sometido a pro-
fundos cambios de su estructura pasional.

V. EL ULTIMATUM COMO SINTAXIS TENSIVA DEL SOCIAL

Si el ultimatum representa un aumento de la tensién, una serie de pa-

24 “La intensidad no es una ‘cualidad’ sino el ‘resoluble sincretismo’ (Hjemslev)
de una sintaxis tensiva elemental, puesto que este diferencial de intensidad [...] pro-
yecta, por necesidad constitutiva, los requisitos, sino las muletas. de toda inteligibili-
dad, a saber una direccién y un limite”. Claude Zilberberg, ““Défense et illustration
de I’intensité”, in Jacques Fontanille (€d.), La quantité et ses modulations qualitatives.
Limoges-Amsterdam-Philadelphia, Pulis-Benjamins, 1992, pp. 80-81.
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sajes entre diferencias de tension,? se produciran entonces una serie
de cambios de grado de la intensidad que dependen de ciertos efectos
producidos por la configuracion aspectual del ultimatum. Estos cam-
bios de intensidad o variaciones de la tension estan conectados
dinamicamente a cambios del ritmo del proceso y a la percepcion-
observacion o, lo que es lo mismo, aspectualizacion, del propio pro-
ceso: espera de la expiracion, percepcion de aceleracion, precipita-
cion de los acontecimientos.

Como ya lo hemos seiialado anteriormente, la intensidad provoca-
da por el anuncio del ultimatum no desaparecera, simplemente cam-
biara de régimen y pasara de ser una intensidad puramente instanta-
nea a ser una intensidad ligada al propio discurrir procesual. En lugar
de aparecer como la caracteristica de un evento, la intensidad estara
sometida a transformaciones. La cuestion que se plantea en este punto
es la de explicar el porqué y el como de estas transformaciones, y la
de descubrir cudles son los elementos del proceso que regiran las
modulaciones de la intensidad.

En primer lugar hay que sefialar que el proceso viene de una inte-
rrupcion y va hacia una interrupcion: proviene de un instante de inten-
sidad extrema y se desarrolla en la intensidad, lo que entrafia el pro-
blema siguiente: si se afirma que tras el surgimiento de la intensidad
—la de 1a sorpresa del anuncio del ultimatum-, ésta se resolvera en la
extension, no parece claro como se pueda explicar el caso del ultima-
tum, puesto que la intensidad surgida en el momento de la declaracion
no se pierde en la extension. Al contrario, otro proceso caracterizado
por el aumento de la intensidad comienza su andadura. Este proceso
se extiende hasta otro momento de intensidad puntual y extrema. El
aumento de la intensidad esta producido por la terminatividad del pro-
cesoy alcanza en este punto terminativo su valor maximo, liberado de
todo valor extenso —el tiempo ha sido integramente agotado .

Este hecho plantea la cuestion de la primacia entre el término in-
tenso y el término extenso. Parece que la cultura occidental haya zan-

25 Segln Deleuze la intensidad constituye la diferencia gracias a lo que el filéso-
fo francés llama ““la Esclusa”: “Todo lo que ocurre y aparece es correlativo de 6rde-
nes de diferencias: diferencia de nivel, de presion, de tensién, de potencial, diferencia -
de intensidad”. Gilles Deleuze, Différence et répétition, Paris, PUF, 1989, p. 286.
Citado por Zilberberg, Ibid., p. 80.
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jado el debate dando la primacia al término intenso, como lo demues-
tra el mito cosmogonico moderno de la teoria del big bang, momento
definido por un maximo de intensidad puntual que paulatinamente se
disipa en la extension. Sin embargo no vemos como se pueda explicar
el fendmeno que nos interesa si no se acepta la posibilidad de una
coexistencia de las dos direcciones: una en la cual el término intenso
se diluye en la extension,? la otra en la cual el término extenso des-
emboca en un término intenso.

Unos parrafos antes afirmabamos que la 1nten51dad de la sorpresa
no podia disiparse en la extension porque en ese momento comenzaba
un proceso caracterizado también por la intensidad. La respuesta a
este problema seria que existe una intensidad de la sorpresa y otra
intensidad que se desarrolla a lo largo del proceso, lo que plantea una
nueva cuestion sobre la naturaleza de dichas intensidades: ;se trata de
modulaciones diferentes del mismo proceso tensivo o de dos procesos
diferentes? Pensamos que la segunda posibilidad explica mejor el caso
del ultimatum. Existiria por lo tanto una intensidad que, tras su surgi-
miento disminuye y desaparece para dejar paso a otra intensidad que
se desarrolla y aumenta en la extension. Estos dos procesos se desa-
rrollan conjuntamente: la intensidad provocada por el anuncio del ul-
timatum se perdera, al mismo tiempo que otra intensidad crecera has-
ta el punto final del plazo del ultimatum, en el que aquélla sera pun-
tual y extrema. A la vista de lo que acabamos de afirmar, se puede
decir de manera intuitiva que la intensidad estara siempre en relacion
con la puntualidad en el discurso, sea ésta incoativa o terminativa:
emerge puntualmente en sus valores extremos, o bien depende de la
proyeccion de una puntualidad construida por un simulacro, como el
simulacro proyectado por efecto de la espera.

Pero ;cual es el responsable directo de este aumento de la intensi-

26 C. Zilberberg sefiala “la primacia cuasi poética, poiética de la intensidad”
para Deleuze: “ la diferencia que constituye la intensidad se anula [...] en la extension
[...] Laintensidad se explica, se desarrolla en'una extensién. La diferencia de intensi-
dad se anula o tiende a anularse en ese sistema.” Deleuze, ibid., p. 294. Citado in
Zilberberg, ibid., p. 87. Existiria pues una auténtica ‘“hemorragia de la intensidad en
la extension”. Zilberberg, p. 95. Sin embargo, como en el caso del ultimatum, se da
un proceso de ida y vuelta por el cual “la intensidad queda implicada en si misma y
continua a envolver la diferencia.” Deleuze, pp. 309-310.
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dad pasional? Es el caracter terminativo del propio proceso temporal.
Si el tiempo es una funcion cuyos funtivos serian la duracion y el
tempo,?’ ser4 pues necesario establecer la relacion existente entre es-
tos dos funtivos en el proceso del ultimatum. La terminatividad del
proceso hace sentir al sujeto —tanto al sujeto amenazado como al que
amenaza-— la reduccion progresiva de la duracion. Debido a la relacion . -
inversa existente entre la duracién y el tempo, éste aumenta provo-
cando una aceleracién creciente del proceso. Este tempo seré por lo
tanto responsable del aumento de la intensidad pasional.

La intensidad pasional producida por la tension de la espera, como
ya lo hemos seifialado, no es mas que uno de los elementos del com-
plejo pasional sentido por los dos sujetos, en cierta medida, de mane-
rasimétrica. A la pasion de la espera se afiade la nostalgia, como ya ha
sido sefialado. Pero este complejo pasional se ve acrecentado por la
existencia en el nivel cognitivo de una inestabilidad debida a la incer-
tidumbre de los dos sujetos por lo que se refiere al tipo y al momento
de las acciones del otro, y a la indecision de cada uno de ellos sobre
sus propias acciones —en ocasiones, por ejemplo, el propio sujeto que
amenaza tiene serias dudas sobre si sera capaz o no de mantener su
amenaza y de realizar la accién expresada en el ultiméatum en el caso
de que el otro no haga lo que se le ha exigido.

Este dispositivo pasional resulta aun mas complejo si se examina
con un poco de atencion la cuestion de la espera. Greimas proponia
una distincion entre una espera simple y una espera fiduciaria, esto es,
entre una espera que pone en relacion un sujeto con un objeto de valor
y una espera que supone también relaciones modales con otro sujeto :
no sélo se espera que el otro haga algo y nos procure un determinado
objeto de valor sino también un comportamiento.?® Se plantea enton-
ces una cuestion relativa a la espera en el ultimatum: ;qué espera el
sujeto amenazado entre la recepcion del ultimatum y la expiracion del
plazo? Podemos afirmar que no espera otra cosa que el tiempo. Lo

27 Claude Zilberberg, “Pour une poétique de I’attention”, in Alain Berrendonner
et Herman Parret (éds.), L interaction communicative, Berne, Peter Lang, 1990, pp.
136-137. Se puede pensar que “el tempo [...] mide la duracién de la duracién”, Claude
Zilberberg, “Présence de Wolfflin”, in Nouveaux Actes sémiotiques, 23-24, p. 35.

28 Greimas, “De la colére”, op. cit., 1983, pp. 227-229.
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que en cierta medida supondria la irrupcién de la irreversibilidad en el
tiempo social: no hay nada que esperar, salvo que el tiempo pase.
Habria que afiadir otro tipo de espera a la tipologia de Greimas: una
espera de tiempo, una especie de espera pura.

Por otra parte, la espera fiduciaria posee también una estructura
compleja. Si se aplica una vez mas la primacia del término complejo
sobre el término simple, se puede pensar que toda espera fiduciaria es
al mismo tiempo una espera temerosa e, inversamente, toda espera
temerosa es también una espera fiduciaria: “;Como seria el miedo
distinto de la esperanza?”’*® Se podra decir que existe pues una espera
de objeto y una espera de “abyecto”,** una espera del objeto deseado
y una espera del objeto “detestado”.

VI. PARA TERMINAR

Algunas notas y algunas cuestiones para concluir. En primer lugar
una cuestion que concierne a la relacion entre modalidades y
aspectualidad: jpor qué, cuando se esta inmerso en el tiempo del ulti-
matum, se acepta una especie de necesidad, de fatalidad que conduce
a pensar “ya no hay nada que hacer”? Se trata de una consecuencia
de la irreversibilidad producida por el rasgo terminativo del proceso.
Es precisamente esta irreversibilidad en el ultimatum la que pone en
relacion el nivel modal y el nivel aspectual. La irreversibilidad puede
ser definida en términos modales como el paso del /poder-no ser/ al /
no poder-no ser/. Este paso se realiza debido a la intervencion del
nivel aspectual: se trata del caracter terminativo del proceso el que
permite el cambio modal. Este cambio modal del /ser/ supone también
un cambio modal del /hacer/, del /poder-hacer/ al /no poder-hacer/; se
trata del “no hay nada que hacer”. Se puede pues pensar que existe
una correspondencia entre el tempo y la cadencia de los aconteci-
mientos, entre el nivel aspectual y el nivel modal.

En segundo lugar, de nuevo una cuestion sobre la intensidad. A
partir del momento de la expiracion.del ultimatum se desarrolla un

29 René Char, Oeuvres complétes, Paris, Gallimard, 1983, p. 45.

30 Se puede definir el “abyecto’ como ¢l objeto de valor no deseado, objeto de
una tension siempre disjuntiva; en cierta medida, el objeto “odiado”. Cf. Zilberberg.
op. cit., 1988, pp. 107-110.
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proceso que posee caracteristicas propias. En este proceso no se trata
ya de una espera temporal para el sujeto amenazado, como era el caso
del tiempo entre la declaracion y la expiracion del ultimatum. El suje-
to amenazado espera ahora una accion, la respuesta del otro sujeto. Se
trata también en este caso de un proceso terminativo pero indetermi-
nado por lo que se refiere al momento y a la forma de la respuesta. Se
trata en suma de una espera temerosa. El proceso estara asi caracteri-
zado por el aumento de una nueva intensidad. La tension de la espera
debe resolverse en la distension, pero entonces se impone una nueva
cuestion: ;jcuando se resolvera la tension en la distension? O, en otras
palabras, /cual es el umbral de soportabilidad de la intensidad de la espe-
ra? Laresolucion de la espera no debe estar necesariamente ligada con la
realizacion de la accion esperada. Al contrario, pensamos que la espera
puede ser resuelta, si se puede decir, antes incluso de su resolucion. Es
decir, antes de que la accion temida tenga lugar, la intensidad podra resol-
verse a nivel férico con una posibilidad disférica y otra euférica.>' En el
primer caso se tratara de la resignacion o del fatalismo; en el segundo
caso, se tratara del “jadelante!” guerrero y entusiasta que caracterizé
el estado de 4nimo colectivo en el inicio de la primera guerra mundial.*
En los dos casos el sujeto se habra finalmente liberado de una carga afectiva
y tensiva demasiado pesada y que le resultaba insoportable.*

31 A propésito de la relacion entre intensidad y timismo C. Zilberberg afirma:
“el timismo se esfuerza en regular las intensidades puntuales y difusas que sorpren-
den y asaltan al sujeto. [...] El timismo seria comparable a un mecanismo de adapta-
cion elemental: los insoportables excesos de intensidad suscitados por la aceleracion
y su correlato, la desaparicién de la duracion, serian convertidos, por el solo hecho de
ser ralentados y por lo tanto ‘diseminados en el tiempo’, en ‘extensidades’ . C.
Zilberberg, “Défense et illustration”, art. cit., pp. 103 y 105. (El subrayado es nuestro).

32 Setrata del caso de las jornadas precedentes al estallido de la primera guerra
mundial durante las cuales tuvo lugar algo asi como una “construccion euférica” de
la irreversibilidad: se dio una escalada de las movilizaciones generales —intrinseca-
mente irreversibles— con una serie de efectos comunitarios euforizantes y
autorrealizantes que incidieron en la precipitacién de los acontecimientos y. por lo
tanto, en el estallido del conflicto bélico. Cf Rusconi, op. cit.; Paul Fussell, The
Great War and Modern Memory, London-Oxford-New York, 1975; Eric Leed, No
Man's Land., Cambridge, Cambridge University Press, 1979.

33 P. Fabbri y M. Sbisa sefialan de manera pertinente: *““‘cuando nos damos cuenta
de que el temor de un mal es peor del propio mal, estamos impacientes de que suceda”.
Paolo Fabbri e Marina Sbisa, “Passioni. Rileggendo I’’Encyclopédie”, Aut Aut, vol.
208, 1985, p. 77.
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