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ASPETTI DELLA DEWEY RENAISSANCE:
RADICALISMO (SOCIAL)DEMOCRATICO
E PLURALISMO DIALOGICO

di Thomas Casadei

[. La Dewey Renaissance

Lariflessione di John Dewey, a quasi mezzo secolo dalla morte, ha mantenuto, anche se
con vicende alterne, una grande capacita di impatto sulla cultura mondiale, conoscendo
recentemente un rinnovato vigore negli Stati Uniti, in Europa e anche in Italia. Uno degli
ambiti in cui il pensiero del filosofo ha attratto maggior interesse & senz’altro quello etico-
politico, tanto che non pare fuori luogo parlare, a tale proposito, di una vera e propria Dewey
Renaissance . Scopo delle considerazioni che seguono &, in primo luogo, indagare le ragio-
ni di tale persistente attualita, cercando di tratteggiare gli aspetti fondamentali di questo
«recupero»; in secondo luogo, evidenziare le notevoli affinita che intercorrono fra Dewey
e un importante filosofo politico come Michael Walzer; infine, illustrare gli spunti, suscet-
tibili di ulteriori sviluppi, offerti dalla proposte deweyane, e misurarne il grado di proble-
maticita.

Per cid che concerne le tematiche al centro della lunga e multilaterale ricerca deweyana
basti accennare, per ora, a temi e problemi cruciali per I’attuale dibattito filosofico-pratico:
nesso individuo-socialita, civil society, comunita, dialogo, educazione democratica, carat-
teri della democrazia, relazione eguaglianza-differenza. Un altro cospicuo motivo di inte-
resse va individuato nell’originalita di approccio di Dewey, in particolare, nel fecondo e
complesso rapporto istituito fra teoria e prassi, in altri termini, tra filosofia e democrazia:
quella dell’autore statunitense si configura come una filosofia della praxis, una riflessione
teorico-pratica sulla democrazia®. Come ha scriito Carla Faralli, «la filosofia politica di
Dewey va vista come parte integrante di un progetto complessivo, strutturato secondo le
linee di una coerente impostazione metodologica, tendente alla realizzazione della demo-
crazia» . La filosofia di Dewey &, dunque, costitutivamente operativa, pratica, sociale. 11
fascino distintivo del pragmatismo deweyano consiste nella sua enfasi morale e nel suo
incessante impulso al miglioramento* delle condizioni sociali, economiche, culturali, poli-
tiche. La filosofia della prassi si connota come una filosofia della speranza e del cambia-
mento, aperta al futuro e attenta alle strutture di potere, nonché alla loro concreta trasforma-
zione (una logica sperimentale sorregge tale visione). E in questo senso che si pud parlare,
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come ha fatto Francesco Fistetti, di «fondamenti teoretici» della politica. La politica non
pud essere separata dalla morale, da precisi valori .

Fatte queste premesse di carattere introduttivo, occorre mettere a fuoco alcuni caratteri
fondanti la prospettiva filosofico-politica deweyana, cercando di considerare come essi
vengano ad inserirsi in un articolato progetto. Cardini essenziali della visione di Dewey
sono i concetti di individuo sociale e di pubblico (ovvero la sfera pubblica), entrambi con-
nessi alla problematica della cittadinanza democratica. In sintesi, I’individuo si costituisce
sulla base del suo rapporto con la comunita di appartenenza, trovando nello spazio pubblico
e nell’interazione sociale il luogo in cui articolare, discutere, rivedere le sue opinioni®.
All’interno di questo mondo costruito dagli individui associati si sviluppano tanto la co-
scienza individuale quanto la stessa cririca sociale. Il pubblico svolge la precipua funzione
di saldare Stato e societa civile: & questo un presupposto condiviso da tutti i teorici della civil
society, da Habermas, Cohen e Arato a Walzer, solo per citarne alcuni”. In quest’ottica
assumono un rilievo centrale I'educazione ¢ il dialogo®, come elementi basilari per la vita-
lita e la coltivazione degli spazi pubblici (in tal senso Dewey pud essere avvicinato ad
Hannah Arendt®, o anche a John Stuart Mill).

Quella delineata da Dewey & pertanto una democrazia fondata sull’associazionismo e il
pluralismo'"; una democrazia che non si limita ad essere un sistema procedurale, ad essere
«solo» politica: «democrazia & qualcosa di pid di una forma di governo: & prima di tutto
un tipo di vita associata, di esperienza comunicativa e congiunta» !'. Essa esige, pertanto,
una costante tensione morale, e si caratterizza per la sua dimensione egalitaria ma anche
per la valorizzazione della differenza'?. Convergono qui, ricomponendosi in un quadro
coerente, i concetti sopra esposti. Dewey, cosi come Mill, auspicava un sistema di relazio-
ni pubbliche fondate sull’eguaglianza e sulla reciprocita, e cid presupponeva due condi-
zioni fondamentali:

innanzitutto che la societa democratica fosse ospitale verso la differenza — 1’autonomia morale rende
gli individui liberi di esprimersi ¢ di scegliere i loro piani di vita senza dover subire impedimento né
dallo Stato né dall’opinione sociale piu accreditata o maggioritaria (...). Il secondo presupposto & che
nella societa democratica il dialogo venga riconosciuto e praticato come il solo mezzo legittimo di
integrazione nella sfera pubblica; si tratta in effetti di una scelta obbligata una volta che sia accettata la
regola precedente, infatti conquistare consenso e promuovere dissenso sono atti che presuppongono
naturalmente che si accolga il giudizio individuale come valore, e quindi, che si escluda la violenza
dalla politica'?.

Questa interessante visione della relazione fra eguaglianza e differenza meriterebbe di
essere esaminata cercando, in particolare, di rilevarne la fecondita nel contesto delle attuali
discussioni sulle problematiche connesse al multiculturalismo. Per ora bastino due conside-
razioni. L’eguaglianza si da solo come « condizione sociale », come comparazione di indivi-
dui tra loro diversi, ma in relazione. Una societa che non ammette 1’eguaglianza morale
come termine di relazione fra i suoi membri non fa che generare e perpetuare gerarchie e
dominio, senza lasciar spazio propriamente alle differenze, configurando una semplice plu-
ralita di distinti, non un autentico pluralismo. Il criterio dell’eguaglianza morale cosi inteso
€ pit che un concetto politico e la democrazia, come si & accennato, pill che un regime poli-
tico'4. Si & evidenziata I’ apertura costitutiva dell’approccio deweyano, la sua intrinseca pro-

cessualita; ebbene, assegnare priorita al processo significa intendere la societd come una
realtd in perpetua formazione e, quindi, la democrazia come un movimento continuo (mai
definitivo) verso I’eguaglianza. Idealita e prassi vengono in tal modo a compenetrarsi '*.

Ricapitolando: differenza, eguaglianza, dialogo rappresentano gli snodi fondamentali
della concezione democratica deweyana. Il progetto di Dewey & quello di un potenziamento
dellademocrazia, anche attraverso una trasformazione delle relazioni economiche e di potere,
avendo nella critica della civilta del denaro un fondamentale presupposto '°. La democrazia
non deve solamente rappresentare un ideale, ma anche una realta, per questo deve essere una
«democrazia industriale» (o «della ricchezza») ed insieme una democrazia civile e politi-
ca. Una democrazia creativa in cui la partecipazione comunitaria prosperi in tutta la sua
diversita e pluralita. I principali mezzi con cui essa va perseguita sono 1’educazione e la
discussione, in un’ottica riformista e non rivoluzionaria. La concezione gradualista del
mutamento sociale & fondamentalmente di contenuto pedagogico e di carattere dialogico '7.
Quella del filosofo statunitense pud in tal senso configurarsi, per usare un’espressione di
West, come una « versione liberale radicale del socialismo» '¥.

Il. Le «affinita elettive »: Dewey e Walzer

I legami che intercorrono fra Dewey e Walzer sono molteplici !*. Due sono le direttrici
che si possono seguire per misurare la profonda intluenza del filosofo di Burlington sulla
riflessione filosofica di Walzer. La prima concerne 1’ aspetto metodologico: stretta connes-
sione fra teoria e prassi, apertura, continua tensione al «meglio», sperimentalismo; la se-
conda riguarda la visione politica complessiva incardinata sul concetto di democrazia e
volta alla realizzazione di una socialized democracy. Quella dei due autori & «una vocazio-
ne attiva prima che epistemologica, per questo si affida pil ai sentimenti e ai costumi morali
che m:;B_umaNmm:.a logica o al calcolo» 2. Non basta invocare gli ideali, ma bisogna preoc-
cuparsi di trovare la strada da percorrere per realizzarli: questo € il grande insegnamento che
Dewey ha lasciato in eredita ai suoi successori. Le due dimensioni ora accennate rimandano
esplicitamente al progetto globale deweyano che si inscrive nella tradizione del pragmati-
smo, curvandola, tuttavia, verso nuovi orizzonti. Un pragmatismo innervato da una profon-
da tensione morale e orientato verso il futuro, una concezione che, ancora con West, si
potrebbe definire « profetica»?'.

Dopo queste considerazioni di ordine generale, cid che preme ora ¢ rilevare alcune
affinita strutturali relative all’architettura filosofico-pratica dei due autori, indagando le
modalita del recupero da parte di Walzer del pensatore pragmatista e il legame «elettivo»
che unisce i due filosofi 22. I tropi morali di Dewey, che sorreggono anche I’ opera di Walzer,
sono la liberta, intesa in senso sociale™, I’ eguaglianza, e la democrazia; o meglio, & entro
il progetto democratico che i temi della liberta e dell’eguaglianza si chiarificano, si dimen-
sionano e acquistano il loro peculiare significato. La centralita della democrazia orienta
I’intera elaborazione politica e sociale deweyana coniugandosi in modo originale con un
certo modo di intendere il socialismo?. Il filosofo americano puo essere definito un socia-
lista democratico e liberale, ad alcune condizioni da lui stesso indicate. Fra queste & fonda-
mentale quella relativa al problema della democrazia. La conquista del socialismo non pud
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rappresentare il superamento della questione della democrazia, dal momento che, invece,
essa si pone come n:mm:.o:m cruciale proprio quando si & realizzata la socializzazione dei
mezzi di produzione . Dewey suggerisce una vigorosa interpretazione del socialismo che
fa tesoro del liberalismo e allo stesso tempo si spinge ben aldila di esso, abbracciando I'idea
di una fondamentale trasformazione economica, politica, culturale ¢ individuale alla luce
degli ideali del potere responsabile, dell’associazionismo e delle liberta individual i%. La
prospettiva di Walzer si muove nella stessa direzione. Anche per il filosofo ebreo-america-
no cruciale & il rafforzamento e I'estensione della democrazia a tutte le sfere della vita
sociale ed & la democrazia (inclusiva) il cuore pulsante del ueh.m.mr.ﬁ.aw&.mﬁ_ ;.

Una democrazia sociale, quella teorizzata dai due autori statunitensi, ma anche una
democrazia pluralista che ha i suoi riflessi sugli assetti economici 28, mmmw.ﬁo unaconnessione
importante fra il pluralismo (pragmatico) di Dewey. certamente uno degli aspetti pii inte-
ressanti del suo pensiero, e la teorizzazione walzeriana della pluralitd delle sfere, che rap-
presenta la base della sua teoria della giustizia e dell’eguaglianza (esposta nell’ormai clas-
sico Sfere di giustizia). L'analisi di Dewey indica in che misura le visioni witotalizzanti»
della societa (come quella marxista) valorizzino le classi universali, i movimenti unificanti
ei a.mmma:wumam:: omogenei a detrimento delle diverse sfere sociali, degli strati particolari
all’interno delle classi, e dei diversi gruppi etnici, razziali e di genere che attraversano le
classi. Le affermazioni di Dewey sono in qualche modo simili a quelle correntemente di-
m_n:mmc nei circoli socialisti e postmarxisti contemporanei a proposito della portata esplica-
tiva (e dell’interrelazione) delle sfere economica. politica. culturale, psicologica nella storia
e nella societa. Come Ernesto Laclaue Chantal MoufTe. Stanley Aronowitz e Frank Cunnin-
gham, e soprattuito come Walzer, Dewey, in Freedom and Culture (1939), si chiedeva:

vi & un fattore o una fase della cultura che sia predominante, o che tenda a produrne e regolarne altri,
onus.n I'economia, lamorale, I'arte, la scienza, ¢ cosi via. sono altrettanti aspetti dell"azione reciproca
di un certo numero di fattori, ognuno dei quali agisce sugli altri e riceve Iinfluenza degli altri?®

Larisposta, peril filosofo pragmatista e per gli altri autori citati, & ovvia: egli non accetta
alcuna spiegazione della realta fondata su una sola causa. Cid che pill interessa, e su cui si
63,0& nel paragrafo conclusivo, & il concetto di pluralismo, contiguo a quello di differen-
za. E nella societa civile che le differenze nascono e si articolana: compito della politica & di
impedire che esse trasmigrino dalla sfera sociale a quella politica, tramutandosi in disegua-
glianze . Al pluralismo politico-culturale & inscindibilmente connesso il pluralismo meto-
dologico. Non vi sono teorie autentiche (universali) della Storia e della Societa, ma solo
analisi dettagliate, concrete, di popoli particolari e di societa specifiche ™. La multi-dimen-
sionalita, opposta al monolitismo, & la logica che deve sorreggere e orientare la scienza
sociale e che permette di indagare la varieta delle forme espressive dell’esperienza umana.

L’architettura plurale della visione democratica di Dewey e di Walzer e il progetto di
espansione della democrazia a tutti gli ambiti sociali hanno alla propria base una serrata
critica della «civilta del denaro» e I'importanza centrale assegnata alla civil society.

La critica alla civilta del denaro e del consumo si connette alla concettualizzazione del
pluralismo, configurando una particolare filosofia sociale. Cid che si intende contrastare &
la potente forza, che tende a divenire tirannia, del denaro. Riguardo a questa tematica pud
cogliersi il legame di Dewey con la tradizione socialista. Nei suoi scritti frequenti, anche se
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spesso solo abbozzate, sono le critiche alle storture del sistema capitalistico; tali critiche
sono sempre mosse dall’afflato morale che caratterizza la sua intera opera. Cosi la convin-
zione che teoria e prassi non possono essere separate si traduce in una critica della separa-
zione fra morale ed economia. In Walzer si ritrova una simile impostazione laddove egli
afferma la necessita di abolire il potere del denaro fuori dalla sua sfera, il che significa
abolire il potere dell’'uomo sull’uomo*? (del resto & questo, come rileva Walzer, uno dei
motivi fondamentali della tradizione socialista, nelle sue molteplici varianti). L’indagine
sulle relazioni di potere che caratterizza la filosofia politica deweyana & sorretta da due
esigenze fondamentali: la democrazia economica basata sulla democrazia industriale, il
primato della funzione politica e di quella culturale sulla funzione economica. Una demo-
crazia reale, compiuta, presuppone il superamento dell’organizzazione capitalistica della
produzione e dell’autonomia dell’economico™, e, quindi, la partecipazione e il controllo
della generalita dei cittadini (Dewey invoca «il controllo sociale delle forze economiche »
come «il mezzo per il libero sviluppo individuale»). La concezione qui delineata, che
implica la necessita di profondi mutamenti strutturali, & informata da un forte spirito coo-
perativo, teso a liberare le relazioni fra gli individui dai meccanismi del dominio e della
subordinazione **. Per inciso, secondo questa impostazione liberta ed eguaglianza possono
rapportarsi in maniera feconda**: I’obiettivo & quello di instaurare una condizione in cui
tutti i membri possano considerarsi /iberi in quanto partecipi di un egual potere .

Quanto si & detto finora rimanda direttamente alla fondamentale centralita che la civil
society e uno spazio pubblico plurale assumono nell’elaborazione deweyana: cid consente
di analizzare il particolare « comunitarismo» di Dewey, a cui Walzer ha diretto Ja propria
attenzione (si veda il saggio The Communitarian Critique of Liberalism). Non intendo qui
illustrare i punti salienti di tale concezione, mi preme solamente evidenziare alcuni aspet-
ti 7. Dewey sostiene che per approdare ad una democrazia radicale, sociale, occorre costi-
tuire una sfera pubblica al di fuori delle varie forme di pubblico amorfe e inarticolate gene-
rate dalla «grande societa» dei processi industriali. L’ideale del filosofo & quello della
«grande comunita ». L'uso di tale concetto gli consente di concepire lo stesso stabilirsi della
societa democratica come un progetto comunitario, al quale partecipano attivamente le
diverse communities: Dewey inaugura cosi una tradizione di pensiero che & giunta fino a
Walzer e a Rawls e che intende la democrazia dello Stato di diritto come una «community
of communities » *%. 1] veicolo per creare e costituire comunita reali, allo scopo di consegui-
re il miglioramento delle condizioni esistenti, & la comunicazione. Sotto questo profilo,
I’interesse di Dewey per le modalith comunicative richiama, come si vedra pil avanti,
quello nutrito da Habermas ai nostri giorni. Nellottica di Dewey un sistema democratico
veramente partecipativo, a tutti i livelli, non pud trovare la sua base se non in vivaci comu-
nita locali. Vengono cosi in primo piano i concetti di dialogo, tolleranza, educazione, com-
prensione, solidarieta™.

Anche Walzer assegna a tali valori un ruolo preminente nel contesto di un’espansione
della sfera pubblica. La cultura del discorso, propria delle comunita ebraica, permea la
visione democratico-radicale del filosofo ebreo-statunitense; la comunicazione implica una
base di condivisione, ma non implica necessariamente 1’accordo, anzi vive del plurali-
smo*. La prospettiva del socialismo democratico si radica in questa dimensione partecipa-
tiva e dialogica*', fungendone, per cosi dire, da supporto. E nell’arena della sfera pubblica,
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MMM,_M _ncoo_.m.woﬂhﬂ”wﬂmmﬁﬂﬂ che m_. mm,w_mmmsa conflitto e solidarieth, dissenso e lealth, & qui
nfro - diverse concezioni del bene. Il pluralismo della civil society (plurali-
Smo mom_&m,_:mu. nell’ottica walzeriana, rende possibile e alimenta la liberta H.nm,_._m lian
ela wuu___am:m:r nonché il reciproco ratforzamento di comunita ed _mn_?_acmr:w.r: _..w_.:m_.m,.w
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) .H._._:mw_m, Dewey pare consapevole che la dimensione locale ron basta Ecco allora
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formita minima (ma robusta) della societa democratica » i
_wqmm le sue maglie. La democrazia 2 concepita come un
tingente, ma dotata di un nucleo di valori universali,

g «un’uni-
*. Lapproccio contestualista al-
a forma di vita, storicamente con-
BETE, 1 che vanno i i
arricchiti in q.m_uuanc alle circostanze storiche e alle sfide del vm.””w__.q_,hwMdmmmﬂ_ﬂmnqnm%:ﬂwm“_h
come un continuo « processo di comunicazioni ». Walzer pare percorrere un nuh.:i:o m:,
ne: mentre parla di lealta locali, riconosce anche I'esistenza di un certo universali .
elaborando la nozione di minimalismo morale, alla ricerca di una via di uscita dall _m_mD
n.mzpanncmmumonm fra universalismo e relativismo. Dewey cercava una nuova <a§ouuwm__ _a
_,ﬁanomﬁm_o:n....:?nqmm:m:nm, non pill astorica e mm:.m:M: Walzer cerca di radicare la Rn_._”
.»._onn cz_.s...am__w:cm. di cui ha progressivamente riconosciuto I'importanza, in precisi c
z.um: m,S:n__ Egli sostiene che alcuni principi sono universali, ma lo sono .:._ _UE_._S moa-
_._.ﬁ_.mm_. da ciascuna cultura e rielaborati in base alle concezioni che le .auw ro 1M=to
L’ «universalismo reiterativo », contestualista, del filosofo nc«nc-mﬁmEmzﬁ_ﬂmn si MNEHMH s
za per la sua tendenza pluralizzante. avversa all’uniformita delle leggi generali :zmihmm_.uﬁ-
&a:ﬁ.acm_su:n_._m._. L'atteggiamento mentale e lo stato d’animo Uﬂ_ m_rnuaou:_m? a que o
:,Uo aw _._::,Qmm___.mao ¢ la tolleranza e il rispetto reciproce, la sua cifra il ris nzon arﬂa
diversith e il pluralismo*. Cid che & possibile sono allora comunanze &m@%z-ma _m.ﬁ,u mu.
::m. v::m_x.m di insiemi, parzialmente coincidenti, ognuno dei _..anr:m :_ no_._‘._.cum no“_wﬂ_ﬁ_‘
altri acﬁ.: lineamenti di famiglia. Questi sono sempre incorporati entro particolari .,,?Rw:.
n:__.:qm:. ma possono comunque essere comparati e, per cosi dire. messi in &&omo.._urv_mov_
:m. __.._ “.E modo, comprendersi le ragioni degli altri mmnmE_.:u.Ecmaoan_._c no:u_._uwmw

giudizi morali convergenti, -

HI. L'attualita di Dewe ibattito fi
y nel dibattito filosofico-politico conte i di ri
: mpor: i -
Can poraneo: spunti di rifles

, L'excursus condotto nelle pieghe del pensiero di Dewey dovrebbe aver mostrato |
:nn‘_._nm.w_m di suggestioni che da esso scaturiscono (anche grazie al confronto con Walz w
r..._ fertilita So:nm.ﬁmz.munanﬂo deweyano ¢ alcuni aspetti della sua riflessione Bnl_MMc.
di essere esaminati in riferimento ad importanti nodi concettuali del dibattito contempora-
neo, :mm.:n_o spunti per la ricerca di risposte nuove ai molti e diversi problemi che M.awac
zione n,_ cambiamenti della societa pongono in modo pressante. In queste ammn_.(;_in_nw
conclusive si insisterd, in particolare, sulla connessione tra pluralismo e dialogo m v,c_r“
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relazione fra eguaglianza e diversita, tenendo sempre sullo sfondo la relazione fra dimen-
sione comunitaria e valori individuali.

Per Dewey, come si & accennato in precedenza, la democrazia & soprattutto un grande
processo di comunicazione e discussione pubblica. Cid che si rende necessario &, pertanto,
una robusta cultura della democrazia. L’intera riflessione del filosofo, come ha notato
West, si svolge a partire dal problema culturale. Il suo progetto & finalizzato ad estendere €
potenziare la democrazia contrapponendo la trasformazione culturale popolare al dominio
di un’oligarchia economica (una democrazia radicale a livello di prospettiva, pedagogica a
livello di strategia). A questa visione & sottesa la convinzione che la forma democratica
implichi un progetto educativo permanente. Sotto questo profilo I’articolazione del plura-
lismo diviene una questione di grandissima importanza, facendo venire in primo piano il
ruolo dello Stato: quest’ultimo deve essere considerato come «una forma secondaria di
associazione », configurandosi come un «direttore d’orchestra», che non fa musica, ma
coordina il pluralismo strumentale*. Lo Stato funge pertanto da struttura di integrazione,
ponendosi come strumento per proteggere, sviluppare, coordinare le associazioni volonta-
rie (in tal senso si pud parlare, come ha fatto Guglielmi, di «struttura di mediazione in
funzione integratrice»). In quanto sovrano, lo Stato ha anche la funzione di assicurare,
tramite norme giuridiche, le condizioni sociali necessarie per un’articolazione dei propri
interessi. libera da costrizioni, da parte dei cittadini. Per inciso, & proprio da tale prospettiva
che Walzer deriva la sua nozione di incorporazione delle differenze all’interno dell’unita
politica®’. In siffatta visione della societa. I"inclusione diviene un valore da perseguire; un
nesso inestricabile salda eguaglianza e differenza: i cittadini (e i gruppi) possono relazio-
narsi come esseri liberi e diversi, ma eguali nel rispetto e nella considerazione (Walzer
auspica 1’eguaglianza economica e politica, I’eterogeneita culturale ed individuale, una

societd. quindi, allo stesso tempo egalitaria ed eterogenea) *,

11 pluralismo politico-sociale e culturale-ideologico di Dewey & legato a doppio filo con
il confronto democratico (che ha notevoli affinita con il calogeriano principio del dialogo).
La sfera pubblica si configura come uno spazio sociale discorsivo e dialogico, in cui hanno
il loro fondamento i diritti che sono essenziali per una democrazia normativamente e rigo-
rosamente concepita: diritti di liberta personale, diritti di partecipazione politica, diritti di
giustizia sociale; in altri termini, & qui che possono integrarsi liberth liberale (diritti civili),
liberta democratica (diritti politici di partecipazione) e liberta socialista (diritti sociali di
solidarieta e cooperazione)*’.

Su questo punto pud individuarsi una vicinanza fra la visione deweyana. che definirei
pluralismo dialogico, e 1e attuali concezioni che rientrano nel filone cosiddetto « delibera-
tivos . Le accomuna la medesima tensione nel respingere ogni relativismo cercando di
evitare, allo stesso tempo, un «universalismo comprensivo» che rischia di imporre regole
generali assolute e di tradursi in un’etica fondamentalista. Dewey contrasta le concezioni
che indulgono ad una pretesa incomunicabilita fra culture. I1 principio transazionale, da lui
elaborato, & sempre disponibile nella sua dialettica costruttiva a successive aperture, ad una
crescente opportunita di comunicazione e reciproca comprensione. Allo stesso modo Amy
Gutmann mette in evidenza la centralita del dialogo e della discussione in relazione alla
giustizia sociale in contesti muiticulturali come quelli odierni, argomentando a favore diun
«universalismo deliberativo» in base al quale le decisioni circa i conflitti morali. inevita-
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bilmente rivedibili e provvisorie, siano il frutto di una discussione rispettosa fra punti di
vista diversi od opposti. Linterpretazione radical-democratica del processo politico di
Habermas &, ad un primo sguardo, analogamente orientata . Egli, infatti, confidando sulla
ragione pubblica e dialogica, ritiene che ogni questione pud essere manifestamente discussa
nella sfera pubblica politica (sue caratteristiche sono 'apertura, I'inclusi vita, la spontaneita
eil suointrinseco pluralismo) %2, La societa civile costituisce I’infrastruttura associativa che
fa da supporto a tale spazio. Va perd segnalata, al riguardo, la posizione di Honneth. Secon-
do lo studioso, «eredes di Habermas. la liberta individuale e I'inclusione che possono
scaturire dalla comunicazione hanno origine, per Dewey, non tanto dal intersubjective spe-
ech, ma dalla communal cooperation. Con un’analoga rationality determination aof demo-
cratic procedures il filosofo statunitense si avvicina al modello di democraziasvilu ppatoda
Habermas in questi ultimi anni. ma se ne differenzia per questo aspetio rilevante. Per I'au-
tore di Faui e norme la domanda di eguaglianza sociale non ha una priorita concettuale
rispetto al principle of democratic will formation; egli 1a fa dipendere dal contingent state
of politically articulated goals. Per Dewey. invece, prioritaria sarebbe una divisione del
lavoro in condizioni di giustizia per affermare una social cooperation. Questo modello che
concerne I’idea normativa di democrazia si connota non solo come un ideale politico ma, in
primis e fondamentalmente, come un ideale sociale 3*.

[ fascino del democraticismo sociale radicale e del pluralismo dialogico di Dewey non
deve comunque indurre a sottovalutare la problematicita del suo progetto. La trasformazio-
ne culturale pare prevedere un modo di vita che ha il sapore delle comunita sy piccola scala
€ omogenee (FA, pp. 141-2). L’enfasi posta sulla cultura conduce il filosofo a promuovere
soprattutto i mezzi pedagogici e dialogici del cambiamento sociale, facendo trasparire I’im-
portanza morale delle comunita locali. Democrazia significa perlui « vitain libera e feconda
comunione» ™. L’ideale di un « popolo di giusti», della comunione degli individui verso
unda meta comune (a democratic ethical life, a coeperating community), il desiderio di
unione, si pongono in tensione problematica con la pluralita delle appartenenze e dei «pa-
radigmi» conoscitivi e morali che caratterizzano le nostre societa. || progetto culturale di
Dewey pare presupporre, come ha notato West sulla scia di Charles Wright Mills, «una
comunita relativamente omogenea, che non accoglie in sé alcun contrasto di strutture e di
potere che non sia sanabile con la discussione ». La questione & che Dewey pare credere che
il conflitto sociale possa essere risolto con un consenso ampiamente sostenuto, tipico piu di
piccole comunita territoriali (le township americane) che delle complesse societa capitali-
ste ¥, Inoltre, in che modo I’autocoscienza individuale puo far prevalere I'interesse della
collettivita sul proprio particolare ed immediato interesse? Come evitare il rischio di un
maggioritarismo populista nell’individuazione degli ideali morali? Certamente la visione
deweyana & imbevuta di ottimismo, Nelle differenze e nel conflitto si vedono pressoché
esclusivamente le potenzialita di dialogo e perenne rinnovamento sociale sprigionate dagli
individui 5,

D’altra parte non si pud certo accusare Dewey di astrattismo; egli presta attenzione alle
strutture sociali, politiche, economiche e a tutte le sfere della vita sociale. [l suo radicalismo
& attento alle differenze culturali ed economiche, anche se la sua indagine sulle relazioni di
potere & permeata dalla sua fede nell’intelligenza crilica, e tende a trascurare le concrete
forze storico-sociali che stanno dietro le strutture istituzionali (0 in cui esse si radicano):
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«nell'apertura dialogica. nella pubblicita della comunicazione e della discussione »; Dewey «ce-
lebra I'eccellenza della ricerca e della discussione aperta [...] lasciando ad ognuno di contribuirvi
col metodo proprio € non permettendo 4 nessuno di vietare il metodo altrui» (pp. XI-X11),

9 Ma, come osserva Honneth, mentre per Arendt I"elaborazione intersoggettiva delle opinioni € fine
a se stessa, per Dewey essa € uno strumento, che consente quindi di valutare nello specifico la
forma istituzionale: efr, A Honneth, Deinocracy as Reflexive Cooperation, cit., p. 778,

10. Sarebbe senz’altro interessante indagare i punti di contatto fra il pluralismo di Dewey e quello di
autori come Gurvitch, Duguit. Hauriou, Laski, Figgis. Tawney. Cole, nel contesto di una visione
di assaciarional socialism. In un’ottica filosofico-giu ridica. Bognetti ha sostenuto che «la teona
deweyana del diritto presenta molteplici analogie con le concezioni sociologiche del fenomeno
giuridico che sottolinenano la pluralita delle forze operanti in esso e delle vie attraverso le quali
le norme nascono, si modificano e si estinguono nel seno del corpo sociale », richiamando diret-
tamente i nomi di Duguit. Laski e Gurviteh (G, Bognett, Stuto e diritto nel pensiero di Dewey, cit.,
p. 258); riferimenti ad alcuni degli autori citati sono contenuti nel saggio di Dewey, Profilo siorico
del concetta di personalita degli enti giuridici (tradotto da C. Faralli in John Dewey. Una filosofia
del diritro per la democrazia, cit.). Sull associational socialism si possono vedere, ad esempio,
Ch. Mouffe. Pluralism and the Left Identity.in Toward a Global Civil Society. ¢it., pp. 295-99: P.

Hirst. Associational Socialisn in a Plyralist Stare, « Journal of Law and Society », vol, 15. 0. [
1088, 1d.. Dallo statalismo al pluralismo, Saggi sulla democrazia associativa (1997), Bollati
Boringhieri, Torino 1999,

11. 1. Dewey. Democrazia ed educazione, La Nuova ltalia, Firenze 1961°, p. 111, Molto attenti a
questo aspetto cruciale sono Urbinati, 1D, p. 162, ¢ Honneth, Democracy ds Reflexive Coupera-
tion, cit.. p. 767. Cfr.. inoltre. 5. Guglielmi, Individue e sociela. cit., pp. 77-9.

12. Civ. 1D, pp. 130-1.

13. Ibid., pp. 199-200 (i corsiv
democrazia & condensatain ¢
dualismo si sprigiona il carattere pol
e {apparente) instabilita, dalla dimensio
hifronte che @ la democrazia, cioé la neces
le quali non pud darsi comunicazione ». Come
base di tale concezione. In seguito si noteri come qu
che (anticipando) vede nelle istanze comunitarie un poss
dall’individualismo e dalla mobilita individuale.

14. Riporto qui, riglaborandole. alcune riflessioni di Urbinati.

Individuo e societd, cit., p. 78.

15. Serive Urbinati: « Dewey incorpora la dimensione ideale in una visione progressiva dell’uomo
e in una nozione di demoerazia come regno ideale, il solo luogo dove pud aversi un ininterroito
processo di accomodamento tra la coalth ideale ¢ il mondo del quotidiano e del sociale» (/0. p.
136).

16. Come ha notato West. la grande innovazion
ste non solo nell'aver preso in considerazion
economiche, « ma anche nell’aver messo tali sor
costringere alla resa la sua fedela nei confronti deghi inte
per I'individualita e la personalitd ». FA.p. 92,

17. Ibid, p. 136, Per ragioni di spazio |"elaborazione pedagogica dew
evidenziare che |'educazione non & solo un mezzo per arrivare alla dem
grante del concetto stesso di cittadinanza démocratica.

18. [bid..p. 290. Anche Alcaro si orienta verso questa interpretazione, colloeando 1indirizzo politica
deweyano nell’alveo del socialismo democratico. Urbinati, dal canto suo, considera Dewey un
wsocietario» (1D, pp. 21.208). Va comungue evidenziata la diversita di interpretazioni dellindi-

rizzo politico di Dewey. derivante dai caratteri peculiari dellasua riflessione politica. nonché dalla
sua forte diffidenza verso ogni tipo di etichetta.

19. Ho gia affrontato tale tematica in Michael Walzer: un profile al plurale, « Dianoia. Annali di
Storia della Filosofia» (Universita di Bologna - Dipartimento di Filosofia), 111, 1998, a cui mi
permetta di rinviare.

20. ID.p.21;inal senso il pens
kantismo. Entrambi gli autori manifestano sempre

i sono miei). L autrice prosegue rilevando che «la complessita della
uesti due presupposti [dialogo e differenzal, poiché se dall’indivi-
tenzialmente conflittuale dellasocietd, e inoltre la sua mobilita
ne dialogica emerge invece 1altra faceia di questo Giano
<ita di assumere una base di credenze condivise senza
si pud intuire, la nozione di individuo sociale & alla
esta sia anche la prospettiva propria di Walzer.
ibile correttivo dell'instabilith derivante

D, p. 131. Cfr, anche S. Guglielmi.

¢ introdotta da Dewey nella lignée pragmatista consi-
e gli assetti sociali, i sistemi politici, le istituzioni
-urture al centro del suo pensiero pragmatico senza
ressi di origine emersoniana e jamesiana

evana viene qui sacrificata. Basti
ocrazia, ma & parte inte-

iero di Dewey e Walzersi distanzia tanto dall’ utilitarismo quanto dal
un punto di vista, per cosi dire. partecipalo,
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crincando 'inte ale chi
2 n_m__M_"cp_o_::?__a__:.__rar:_c.,..c nella torre d’avorio spaventato dal m
COnseguenze ‘impe i intel e
Hé Desney o <nw% = _uﬁ___mm_.___urm.:&. attivo, L'intellettuale deve essere « areanico ». o
loSphy and Public Affairs . val. 2. 1955 ot Heil Action. The Problem of Dirry Hands. <P
ed impegno politico nel 23\&@:,:..«_ 988). “u__n_!_ m_,o.mcw,“ Liintellettuale militante. Critica ..._.Hhhn.
trasparire tutta I'ins e » o+ Viwlino, Bologna 1991, W. olt scritt
offermma G s 1] g - Walzer in molti scritti i
fire | ’ : 4 11 fas
) Mn el o s p ello spirito anti-intellecnial rispetto ai problemi di _U:LMMM%D
=l Cir. FA, in partic * .
. FA, rticolare I Introduzione i
A e e i h_ﬁ_ﬂr._._.__aﬂh.. pp. 3-10. e il cap. VL, Pragmatismn profetico: critie,
Amesicer, TRt A _ shoc ¢ olire a far parte, come Walzer FE et : rﬁ:h.__ h_._&q;.h
b numomo _._ «teologia della liberazione », insiste sulle energie m.‘—m ratic Socialists of
gg : . 3 ' i i
2 Smn:..n_mgm - a:mmrnmﬁ_z,ﬁ.;ao nqc?_._aa ha un accento una_.ozau:‘_wsaz_._”._::_.ﬂn.."_._”:n E..m
i snwmc_dupm_ovc. Non _u_mo,mﬁ_ dimenticare che i _:.mm:_w:msﬂs_g._w. ano. da
L cwey (awore di Una fede comune) fino a Dy wowmmam.__.__rw”o. 2
. a y ¢ Niebhur, ¢
(cfr. F. Fistetti, P 1 P : o
- et ezione secol Z1
: fi one a FA, pp. XXI-XXI1I1). Nel caso di Dewey la mnwﬂhm_w_ Sehosaze
1stiana. nel suoi

biologico-saciolaei S:c.no:_omi_:o“m:_ . .
sociologica. ma non v. ppo dello strumentalismo postazi
2 on verra meno la ferma fede nella dignita umana e _ﬂn__.n_m_”_.,F H.m- iy

> cguaghanza fra

tuttr ghy uomint, Per ﬂ:m_ n_=r. i _n_ W €T, va rico u roton egamecon | FM 18Mmo,
WGL a Walz ' C _Qum.u ils (o] _u HO dol ame col €bra
= -1

nonché il suo modo di vi

e ¥ o di vivere, ds - " A

socialismo ». @ ragazzo, I'ebraismo come una sorta dj wversione religiosa del
giosa de

ndo della politica e impau-

22, Riferimenti essenziali saranno i s i seri
i sse ? S .nmnn&_ seritid di. Walzer: Diritti costinuzi & for
i wo_omzuhﬂomm._,,wﬂw.Mﬂ.ﬂhmﬂ_ﬁw”:.@% h,.ﬁ. suo significaro zm___axhh.__mphm..qm__w MRMMHMMMMQ“
1, 1990, pp. Com: o ._::n e ian Critique of Liberalism, «Political .;no, 3
o o e ha s ,h,:.:.\:.a esfere umericani, a cura di N. Urbinati o, ot
1992: The ldea g wm“ HH mﬂ_H.,,_ ﬁn;ﬁ? 37. 1991, 2, pp, 293-304 :%_h__ﬂw__ﬂmmz_p M
e .__c.x. .._,._.H.. F_d in Dimensions of Radical Democracy. .u___n___,n__.___*.___.___nw\;_ﬂ__h_,ﬂwn i
ol A ﬂ_u_“_:..w__r.“n_ﬂ.m_n_. London-New York 19952, poi con il titolo ﬂmm ﬁ.hwﬁqn_‘..qb:._.
Db o e (edile v\ Toward a Global Civil Sociery, cit.); Thick and Thi HM: ]
Hivenand Lomaor oy w#.p:a _;ozcms 1994: On Tolerance, Yale Universit _UH.H. zfz_.,
Gants sl _.. b ralism and .wcn_Eh. Demieracy, «Dissent», 44, | _cmw 4753
23. Per Dewey la liberta s _._“Ma n_ liberty, equality, solidariry™), o i
ki :._..__?_a_._u_aw; cﬂ__”..mo__..ﬂn un acquisto moamh:a:.n condizionato, piuttosto che e
el il iberta 0 potere effettivo diun individuo. gruppo a,n._umm il
Bie tites e Mﬁ. o m::: di afrri individui o gruppi »; si veda S, O.._m__n_Emawna_i.:
e st Eu_nnm._m _.m._un__.ww_:n. .y_, :o:.nn_.?ba.,.,.:‘_r_,z__n..«_ nd refle conperdarion rs,
vita sociale™ (M. Walzer. Radical .Mn.m_:.m.ms si m:_mna_c solo se “incorporata in particolari ._.c sedi
ooy o Mo .ﬁ_ iy __..__“:... _cq?,q., xm_‘__f.:::.a afan Unreconstriicted Demaocr nmﬁ m__
T e » P 12). Per entrambi si puo parlare di un tentativo di « mocmn:ruuﬂwmo“”_m

Il nesso fra I'orientam itico ¢ i
s aw_zmmmuc_ﬁ_w_c qn,.,..._nw_n_._a e il socialismo & oggetto di discussione (cfr, M
" _.:_:..E_.nmmw__omn n_mu_.wcac., «Scienza e potere», pp. 144-8), Virgilio Mura, ad an:ﬂ, i
B i e g d Bk E.ln_c:gm,‘.p Dewey a Rawls e Walzer n_ﬂ_._oe.ﬁp_.am: frai i
Ldilenumi del liberalsociali a Eiie:a di Muraa M. Bovero, V. Mura. F Sbarberi ot :.“ca,ﬂ_
P. Anderson, 23.?.:” ?ﬂﬂ? _L_.._.?ccmu _E_E Scientifica, Roma 1994, .P.u. _m-.hoammu e,
Nurberto Bobbio nggi,acura M-um Whmmﬁ“_wtmﬂﬂ.n%ﬂ.ﬂ? in Socialismo }.bm.wnwn.. bm BMSMM__H”M
SU0, istituisce un interess affr | G :
s 83”% Mﬂﬁ_ .wwvm._”.“_n_..z_.zd:_o frale z.wﬁ di Dewey e quelle di W&ﬂﬂ&ﬂw&ﬂ“ﬂ. —
RS s Brag _Mao anow.ﬁm_:mn_ﬁsc ».elr. G. Liguori, Dewey. Grams ,._mmmq.onu?
Gl o gz _.ﬁ_mnw Mn qz:_m.p_.m Wesy, W AALVV. Jolhn Dewey :hﬁ,.m:. Va mhq.._.m .._\a _E_nm-
qualéii st g s e dical Emsm_::n del interpretazione di Da;..nv. da parte di E:oa.m_ . _._:..
gty m.oemw_n arxista, _Ln....z:n:n pit aspre alla filosofia deweyana no_ sastice.
st e __%%c,__,zno. _Ea_,._o elaborate da critici marxisti (con E.%«....:Wp&.m?
Soadl st Ll 8 Glully n_“..m_w_,‘a Ludovico Geymonat), Valga per tutti I'esempio &nhmwn'
PR i e ey i er :...m:o “ronseguenze ultrareazionarie » dall impostazio _._w
mckerialismo ¢ nell idealismo _u | .:o_.m" roqmmnnén s e S nriadsli verk e
gt oms nel deulismo, Feltineli, Milano 1959). Frank Cunningham e
i liberal democracy da parte della tradizione marxista (F. ncﬂmﬂwc nww_,_n_a.
; am, Tearia

24.
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della democrazia e socialismo (1987), Editori Riunin, Roma 1991, su cui cfr. F. S. Trincia, Il
matrimonio tra Marx e Dewey, «LUnitiis, 29.7.1991). 1l tema va affrontato tenendo conto della
molteplici versioni della tradizione socialista e dei loro problematici rapporti. Nel contesto statu-

nitense il socialismo teorico e il partito socialista non hanno mai avuto una prevalente matrice

marxista. anzi essi hanno recepito per lo pit i valori e gli ideali del movimento progressista
ichael Harringtan). In tale contesto di

americano (si pensi a Eugene Debbs, Norman Thomas, M
interazione fra socialismo demacratico e pensiero liberal va, a mio avviso, inguadrato il legame
di Walzer con Dewey (considerato dallo stesso Walzer uno degli autori pit significativi della
tradizione socialista statunitense).

25. Su questo punto si veda M. Alcaro, John Dewey, cit.. pp. 158-60, che segue I'interpretazione di
Westbrook, Jolin Dewey and Amertcan Democracy, cit. Alearo approda alla seguente conclusio-
ne: «nel socialismo democratico di Dewey il termine pit forte, che subordina a sé altro, & il
termine di democrazia. e non. come gencralmente succede. quello di socialismo ».

26. Cfr. FA, pp. 294-5.

27. Cfr., in particolare, Town Meeting
Principles. cit., pp. 273-50.

28, Cfr. M. Walzer, Pluralisn und Social democracy.cit. Sul pl aralismo di Walzer si vedano S. Veea,
1l paradigma delle teorie della giustizia, in Manuale di filosofia politica. a cura di S Maffettone
¢S. Veca, Donzelli, Roma 1996, pp. 153-98: E. Granaglia, M. Walzer: il pluralismo neoaristore-
lico, in 1d.. Efficienza ed equiti nelle politiche pubbliche. Angeli, Milano 19914, pp. 125-38.

29, Cit. in FA, p. 146. Si vedano E. Laclau-C. Mouffe. Egemony and Socialist Straregy: Towards o

Radical Derimncracy, Verso, London 1985: 8. Aronowitz. The Crisis in Historival Marerialisni:
Class, Politics and Culture in Marxist Theory and Socialism, Cambridge University Press, New
York 1987: F. Cunningham, Teoria della democrazia, cit. Unottimo quadro analitico delle diverse
tipologie di pluralismo si trova in C. B. Macpherson. Pluralism, Individualism, und Parricipation
(1980). in Id., The Rise and Fall of Econontic Justice and Other Papers, Oxford University Press.

Oxford 1985, pp. 92-100.

30. Urbinati rileva puntuatmente come la teoria
ne dei beni sociali sia « una concettualizzazione pil ag
(D, p. 162).

Al. Cfr. FA.p. 147: «Un’analisi ¢ accettabile a seconda di qua
si. non di quanto meglio si conformi ad una certa [eoria gen
affronta il rapporto individuo-societa. Ogni individuo. Tungi dal nascer
in una posizione determinata, in un contesto di tradizioni ed istituzioni, relazion
individuali. storici e psicologici da cui non pud fuggire per rifugiarsi in un «non-luogo ». univer-
sale ed astratto.

32. Radical Principles, cit., pp. 248, 274
33. Queste fondamentali convinzioni avvicinano, per certi aspetti, Dewey alla visione laburista di
G.D.H. Cole. Harold Laski. Richard H. Tawney. tutti autori caii agli intellettuali della sinistra
¢ un importante esponente. La visione econa-

democratica e socialista statunitense. di cui Walzer

mica e la critica al capitalismo deweyane andrebbero meglio specificate. soprattutto in relazione
all'immagine vulgata del pragmatismo, cosa che purtroppo per ragioni di spazio non posso qui
fare. Si veda al riguardo Liberalismi) ¢ aztone sociale. cit. (Dewey & convinto che capitalismo ¢

democrazia facciano a pugni. ne consegue che si pud superare il primo lasciando in piedi. anzi

potenziando la seconda: cfr. M. Alcaro. Joln Dewey, cit, p. 146). Cid che leza Dewey ai left

liberal o socialisti liberali come Walzer & la volonta di democratizzazione deil'economia, delle

strutture sociali ¢ delle candizioni di lavoro. andando eltre una ‘semplice” redistribuzione delle

risorse come quella teorizzata dai liberaki progressisti 0 sociali (si pensi ad un Rawls). 5i veda in

proposito di Mitchell Cohen, condirettore insieme a Walzer del socialist jowrnal « Dissent». Ma
to. du sinisira. discuto Clinfon ¢ Blair, « Reset», n. 36, 1997, pp. 15-20.

34, Si pud osservare, come ha fatto Honneth. che Dewey a tal riguardo raccoglie alcune istanze
marxiane. inserendole tuttavia in un contesto diverso. « Dewey sees the presupposition for a revi-
talization of democratic publics located in the prepolitical sphere of the social division of labor,
which has to he régulated in such a fair and just manner that each member of society can under-
stand herself as an active participant in a cooperative enterpnse. Without such a consciousness of
shared responsability and cooperation, Dewey correctly assumes, the individual will never mana-
ge Lo see in democratic procedures the means for joint problem-solving »L A. Honneth, Democracy

s and Worker's Control: A Story for Socialists, in Radical

di Walzer della separazione delle sfere di distribuzio-
giornata e raffinata » delle idee di Dewey

nto meglio spieghi i fenomeni comples-
erale». Con lo stesso approceio Walzer
e nel vueto, viene al mondo
i sociali e attributi
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us Reflexive Cooperation, ci g
; 1. ¢it. p. 777, E proprio trami i
, Coo : amite la messain | g i
o ol P AT sain luce dell’interna ¢
nel g ﬂ_ ¢ e democrazin che il filosofo tedesco arriva a far valere I E
o _“..Em ro del dibattito contemporaneo #conceRons di Dewey
ell’ottica di Dewey, che in questo si di
i ¥, questo si discosta notevol al fi i i
b tig ‘ mente dal liberalismo clas i
m_._u ::man%aao m.ﬁﬁ M__,_u,a_, fra loro contrastanti. ma rappresentano piuttosto due nmwh,_wm n_ﬁ“w_mm_quﬁ_
el E::wmwm,_.,.m__w ”_n_.% :._n__wwgsosns di poteri tale che ne risulti la misura _EEH
e oile : . Dewey, Problemi di i (1946), Mon i. Milan
e p:MManﬁMaw _.MMMMm ﬁ.a_snﬁ e quasi con le stesse parole, n:»:_wc mq.?w:wmmﬂ..m w\_hmﬂﬂo
g na relazione complessa, con la liberta (Radical Principles
36. Aciosi “otti .
_m_wm%m.‘_%c”mm@q jﬂu: ottica deweyana. la distorsione cognitiva iney
- ity 3 iy b
e _om w Wnnﬂ_o nwn_nc_ua restiinge le concezioni di coloro che lo possegzono. cosi
e nmw__..._mso mq_ﬂuﬁﬂ,o_.d n:% ne sono ,.“mnwz&, Una parte molto considerevole n_m cio M_N,_Hm
e e u_nmmmw._ mm: umanita & il prodotto di un’inigia distribuzione del potere |..
e sotlud E_:n:‘_ ; e nonﬁ__mm%sz_ che suscitano e indirizzano le loro nwvun:w mentre
. :rale nei privilegiatis; H, P } 1
——- ! . H.Putnam, Un riesan 1 ide ey ]
toeriuzia, in 1d., Rinnovare la filosofia (1992). Garzanti, Milano _oom..mu_‘m__z_ﬂ m_zm._i_~ M“. :__,.Eam :
3 . pp- 180-1 (Putnam trae

_nn:pmaunauh,OnEQLI ,
e s ¥ = L.H. Tufts. Erhics. ed. rev., Henry Holt, New York 1932, pp. 385-6: 1l

37, Alecaro ha osservato come Dew

2
o

itabilmente prodorta dal privi-

ina oo E:a_vr. E.Hz.E_:onm che presenta forti istanze comunitarie e a cui non
Ry e masl Ppunt nvolt at communitarians sia sul piano erico che su quello pali
n:..:n..:_:i_q: melle uo_.nz__nrn dei camunitari contro i liberali (M. Alearo, La ¢ i
Ginan Sme ¢ i problemi della democrazia, eit., p. 56). Mi pare che una tal aff i
5 1ta se si considera ¢ enta st i w1 !
e n«cuqmcuwmﬂw che F“n pensatore, che presenta istanze comunitarie come Walzer w%ﬂ.w_wn
i D.....:....EE.qu.qu nmmm::uﬁn. una mHA correzione » comunitaria degli assetti :_x.“E_n_n_sQH
r : ue, cit.). Esiste u 152 $5i i i
o y na precisa connessione fra le ic
Sy mh mﬁﬂmﬁﬂwﬁa:ﬂﬁ ﬁ_w. Dewey e la concezione walzeriana della comunita uc_m..um.,w_ m.....?_uﬁ :
_nmPﬂm o :__nqmww_.n_m,“ “_Nnn communitarian radicale come Philip Selznick si mcm_mmqhh “ﬂ
ra la communal democracy di ' i it
e ne 1 . comm aey di Dewey ¢ il com i 1
n:‘ ﬂu.m....._,. .ﬁﬁﬁ ﬁ _ﬁ_‘_,.:az:,.EE.:.S;E. in M, Walzer (edited NE ﬁu:.:w“_ﬂﬂm_.wwm: .w M.mu .wm_us._rr.
A pp. 127-32). Al rigus W i : GriL IV 2ty
amioohp Wrwﬁan trovo ..o_a:;u_._u le la posizione di E. Lecaldano. L attualité di J pw__..._
gt i Penico contemporaneo, in AA. VN, John Dewey ogzi, cit §9-10 %o
ol P i - VV.,
_.wnom_EN:.:M,._...ﬂo_.n,“_ merito dell impostazione di Dewey stin nel suggerire ::m_um_w_.ﬁ_u 3. Lo
Rt rm_ ie _..__:nm nE__E:_ e sociali dell’etica che, perd non & costretta a nmamwﬂwq _.__H.”m
4 comunitarismo olistico; facend ; : i confronti e
generali, il filosofo statunitense non annulla i M:MMWHW M_.._m..m,_.nw_.ﬂu_“n.u iy b
R s § ndividui all"interne della comunita. Come
e miq:w v“..n_mu. ._unnmo.r:a questa lettura si attagli molto bene dnche a Walzer _cew_ﬂ,ﬁ.m _.:U
btz _,ﬂ\_nh _..::.M. cit.). Sulla coneezione deweyana dello spazio pubblico cfr.. a ﬁ:w.”o
<M. Alearo, La comunitg, il conumitari j 4t g
Bentmt S A g, tniiarismo e i problemi della democrazia, cit.:
ENeS :._m._____:x E._._i,:xyx;o.....; in AA.VV. Joln Dewey ogei, cit: FA ..E.JE.. E.”
: H‘m._wc aleuni importanti spunti. YRR L TR e 13942, da cui
ibro di Dewey in cui & chi e ‘i
sl u.ﬂ 4 __.hwu m%_u.__m_ﬂuﬂawzﬁ sviluppata questa prospettiva & Comunitd ¢ porere, cit, Su
=Rl eA. Ioa..ﬁ& nel suo Comunitd. Storia concertuele in n..‘,..s_qu.:wme
> i B_.Eﬂn?m:_oE..uu.,m-ﬁw. L'allievo di Habermas non manca di osservare il _..mu_ucnn“
i 0 : vincolo comune a determinati valori ipazi
P 9 ; _ att valori e la partecipazione attiva :
el n_n_m m:m%oqmw_w pero v.qo_u_m,aa_noa E.E#_r. nelle odierne Egnwunmmw”m nn:.n_n:_n‘w___w
Vir et el o R::E%ME___E__?.. e «da quale fonte debbano scaturire quei valori comuni in
ATt st il nesso vi evole i > itari
T icendevole fra vincolo comunitario ¢ partecipazione »
39. Suquesti concetti si e i
L Selie umw..%mﬂ.wm__.mr_.:ﬁ ampiamente c&:._m: in /D, rilevandone le correlazioni e soprattutt
i n_um. Hese ito .ncsza.ucanas (in particolare, pp. 124-8, 134-42). Proficuo ._..um_ U o
it B_ﬁ, _“_‘ ire. mi pare | accostamento fra Dewey e Calogero, del quale ricord 4 il q._, ra-
b sofia del dialogo, Edizioni Comunita, Milano 19692 Dialogo. tolleranz ,_ﬁ,n ey
2NS10NE SONo ¢ i i | : ey
penmione. Mww wcqn.n._: che fungono a,u perni del progetto educativo formulato da Unswﬂn..ﬂ_"w
s .‘E_»oé - hw:mr:si 1916). La Nuova Italia, Firenze 19927, Per una recente riespo: o
oria democratica dell’educazione di {ve eos
o s moci ¢ ione di Dewey » si veda A. Gutmann, D ratic
. Princeron University Press, Princeton 1987, La problematica ﬁ_m___on_._nﬁ_.osmzﬁ.mh”“w
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profandi nessi con la democrazia. ha guidato in maniera analoga le riflessioni di pensatori come
Mill ed Emerson. Walzer ha affrontato tale nodo in « Democratic Schools », in Radival Principles.
cit., pp- 257-72. 1l saggio, seppure ampliato, si ritrova in Sfere di giustizia (1983). Feltrinelli.
Milano 1987, in cui Walzer fa rilerimento anche all’opera di Dewey.

40. Cfr. N. Urbinati. Lealta e dissenso: la democrazia pluralistica di Michael Walzer, «Teoria poli-
tica», [X, 1993, 3, pp. 111-33, p. [28.

41. M. Walzer, Che cosa significa essere americani, cit., p. 97. A questo testo rimando anche per la
trattazione walzeriana di temi come tolleranza, mutualita, comprensione.

42. Per una trattazione di questi nessi si veda Pluralisn and Social Democracy, cit.; Reflections on
American Multiculturalism, in Thick and Thin, ¢it. Similmente orientata & I"analisi della tematica
del pluralismo di Kirstie McClure. On the Subject of Rigths: Pluralism. Pluraliry und Pelitical
Identity, in Ch. Mouffe (ed. by), Dimenstons of Ruadical Democracy, cit., pp, 108-27. Cfr.. inoltre,
C.B. Macpherson. Pluralism. Individualism, and Participation, cir. p. 92, il quale sostiene che
«pluralism is individualism writ large».

43. D, p. 201, La democrazia & una societa del conflitto che perd necessita di un accordo morale, di
un’ abirudine dei suoi cittadini a usare criteri di relazione. Un esempio recente, in proposito. nota
Urbinati, & offerto da Rawls in Political Liberalisnt; egli ritiene indispensabile una « unita socia-

le », cioe il riconoscimento da parte dei soggetti di un comune significato di quelli che sono i beni
pubblici fondamentali. Sulla nozione di fede coniune si veda G. Calogero, Il principio del diclogo
netla « fede comtne » di Joln Dewey, Introduzione a J. Dewey, Una fede coniune. cit. (ristampato
in G. Calogero, Filosofiu del dialogo. ¢it.). Come nota Calogero, la religiositi & una « fede mord-
le ». Dewey intravedeva come struttura ultima della « fede comune », intesa come religione comu-
ne dell*umanita, il fondamentale principio etico del dialogo (p. 225). connotata nel senso della
«pubblicita» e dell’«apertura». Simiimente scrive Lecaldano: «Dewey con le sue anulisi della
scienza e dell’etica si sforza, infatti. di sottolineare che ripercorrendo la storia naturale deghi
womini possiamo delineare I"affermarsi di una tendenza degli esseri umani ad una comunicazione
soggettiva sempre pill ampia ¢ sorreita dal comune intento di muovere verso la cooperazione piu
universale che sia possibile w (L atrualitd di Jolhn Dewey, cit., p. 103). )

44. M. Walzer. Due specie di universalisnio (1990} «Micromega». 1991, 1, pp. 127-45: 1d. Minima-
lismo morale, «lride», 1991, 7. Secondo Walzer, indipendenza. indirizzo interiore, individuali-
$mo, autodeterminazione, autogaoverno, liberti, autononiid, possono ¢ssere considerati valori uni-
versali, ma tutte queste cose hanno implicazioni particolari. Allo stesso modo, «amore. lealta.
fedelta, amicizia, devozione, dedizione, patriottismao (...) pessono essere ingiunte universalmente.
ma I'ingiunzione & necessariamenie astratta, non determina "esperienza conereta» (Due specie di
universalismo.pp. 134, 135-6). Lecaldano evidenzia come anche Dewey cercasse di elaborare una
soluzione originale al problema dell’alternativa fra relativismo ed universalismo (L arrualitg di
John Dewey, cit.).

45. Per la questione della tolleranza si vida On Tolerance, cit. Per una disamina dell’opera cfr. F.
Buroncelli, Come scrivere sulla iolleranza: Michael Wal=er e I'intolleranza delle reorie, « Mate-
riali per una storia della cultura giuridica». XXVIIL, 1998, 1, pp. 49-67.

46. ). Dewey. Comunira € potere, cit. CIr. C. Faralli. John Dewey. ¢it. p. 3. Su questo punto si veda
anche G, Guglielmi. Individuo e socialind, cit.. pp. 83-5, Cfr. cap. VL. If tema dello Stato netlu

riftessione politica di Dewey e Russell di M. Alcaro, Johin Dewey, cit.. pp. 128-43, e A. Honneth,
Demuperacy as Reflexive conperation, ¢ pp. 774-3. Come osserva questultimo, lo Stato & lo
strumento mediante il quale la rete dei plurimi « pabblici» tenta di coordinare problemi di vasta
portata, riguardanti la coordinazione dell*agire sociale,

47. Siveda Che cosd significa essere americani, cit., in particolare pp. 3-14.74-5. Walzer riconosce
il suo debito nei confronti di Dewey nell’ intervista rilasciata a S. Caruso. Michael Walzer: teqria
politica e critica sociule. Intervista bivgrafico-filosafica, « Iride», 7, 1994, pp. 593-627. in parti-
colare p. 607. Varilevata I"affinita dei due autori nel connettere la visione dello Stato-nazione con
la loro concezione pluralista. nonché nel trattare la problematica dello Stato in concreto contro la

logica paralizzante dei concetti generd i_ 1l tema. data anche la sua attualita, meriterebbe di essere
approfondito con una ricerca specifica.

48. E convinzione di Dewey e Walzer che una base di s
liberare le potenzialita culturali degli individui.

49. Nella visione del filosofo statunitense i diritti non possono esser
rali» e immutabili ai quali ancorare il consenso sociale, la «propensione

icurezza materiale sia indispensabile per

e coneepiti come agganci «natu-
alla reversibilita delibe-
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rativar e la flessibilita lasciano spazio a continui aggiustamenti e revisioni contro ogni irrigidi-
mento formalistico (40, p. 138), L'imprecisione definitoria, I° assenza di qualcosa di piu _:o_a_._a:
oltre a noi e al nostro «conteston. generano la seguente questione: ¢'& spazio per la eritica sociale
in una societa che non consente il ricorso a prineipi a priori? (questa & anche la domanda che
Dworkin ha rivolto al «contestualista» Walzer nella sua recensione a Sfere di giustizia, To Each
His Own. «The New York Review of Books», 14.4.1983, pp. 4-6). Sulla critica di Dewey al
giusnaturalismo, «che pone la fonte del diritto al di fuori della societa e della storia», cfr. C.
Faralli, John Dewey, cit., pp. 58-61. Anche Walzer ¢ propenso a considerare i «diritti-in-detta-
glio», radicandoli nella concretezza degli uomini e delle donne, nella societa e nella storia; cfr. M.
Walzer, Geografia della morale (1995), Bari, Dedalo, 1999, p. 70.

Per impostare il raffronto traggo qualche spunto da A. Visalberghi, Complessira e « transazione »
in Dewey filosofo e pedagogista. in John Dewey oggi, eit.. pp. 35-42. Per un primo inquadramento
dell’approccio deliberativo si pud vedere A, Ferrara, Democrazia ¢ societd complesse: |'upproc-
ciodeliberativo,in Manuale difilosofia politica, cit., pp. 27-46; utili anche gli articol di M. Rosati,
Demucrazia (deliberariva) in America, « Fenomenologia e societa», 3. 1998, pp. 119-23, e di M.
Passerin d"Entréves, Legittimita e democrazia deliberativa, « Ragion pratica», 12, 1999, pp. 211-
22. Tale approccio & esemplificato in A. Gutmann, La sfida del multiculturalismo all’etica poli-
tica, « Teoria politica», [X. 1993, 3, pp. 3-40, e ]. Habermas, Farti e norme. Contributi a una teoria
discorsiva del dirinto e della democrazia (1992), Guerini e Associati, Milano 1996. Dunque, se la
Dewey Renaissance costituisce, innanzitutto, come si & visto, una rinascita di studi sul pensiero e
lafigura del filosofo, essa testimonia anche la vitalita di alcune sue cospicue teorizzazioni, suscet-
tibili di diverse interpretazioni.

Rosati fa prontamente notare la distanza che separa I’approccio di Habermas da quello di Gut-
mann. Come tutti gli studiosi statunitensi della democrazia deliberativa, Gutmann indulge molto
meno di Habermas su problemi di «fondazione » dei principi morali e politici, per concentrarsi
invece, una volta esplicitati e discussi i principi (reciprocita, pubblicita, accountability), alla trat-
tazione — alla luce di quegli stessi principi — di casi controversi e questioni legate a particolari
issues efo problemi istituzionali (ad esempio, questioni connesse al welfare state e alla affirmative
action), riesaminate tramite casi presi dalla cronaca quotidiana e finiti poi all’esame delle corti
giudiziarie. A questo proposito, come nota Rosati, Walzer sostiene che «**democrazia deliberati-
va” ¢ la versione americana delle teorie tedesche dell’agire comunicativo e del discorso ideale.
Tipicamente essa vive ad un livello di sviluppo filosofico e di giustificazione pid basso — che la
rende pil accessibile alle persone come me, che vivono a quel livello pid basso — e i suoi
difensori si rivolgono con pilt prontezza dei filosofi tedeschi a questioni inerenti le politiche
pubbliche e i meccanismi istituzionali »; cfr. M. Rosati, Democrazia (deliberativa) in America.
cit., pp. 122-3 (Rosati fa riferimento ad un manoscritto inedito di Walzer, Deliberation... and
What Else?).

La stessa Urbinati ragiona in questi termini quando delinea la sua concezione della comunita
democratica. Essa & intesa come comunita del discorso perché e in quanto comunita della norma
(ID. p. 208). In un tale contesto & necessaria un’effettiva «disponibilitd dialogica», che va oltre la
«semplice» tolleranza liberale (ibid., pp. 124-8). Si & visto come anche in Walzer il concetto di
discorso rivesta una fondamentale importanza relativamente alla nozione di comunita.
Orientandosi sul modello della cooperazione sociale, anziché su quello della deliberazione comu-
nicativa, Dewey riesce, nell’ottica di Honneth, a unificare nella sua teoria della democrazia pro-
cedura riflessiva e obiettivi comunitari: conseguentemente, un’aggiornata rilettura di Dewey pud
contribuire a cogliere il rapporto esistente tra democrazia politica e democrazia sociale, tra dibat-
tito pubblico e divisione sociale del lavoro: A. Honneth, Democracy as Reflexive Cooperation,
cit., pp. 765, 778-80. Secondo il filosofo tedesco una tendenza molto vicina alla «*social” idea
of radical democracy » deweyana & riscontrabile in Joshua Cohen e Joel Rogers, dei quali si pud
vedere Secondary Asssociations and Democratic Governance, in «Politics & Society », 20.4,
1992, pp. 393-472. Per alcuni rilievi critici a quest’interpretazione si veda A. Ferrara, Democrazia
e reoria socidle, cit.

Comunita e potere, cit., p. 144. Cfr. D, p. 85. Questo aspetto & riscontrabile anche nella riflessione
walzeriana. In proposito si vedano i rilievi critici sviluppati da Agostino Carrino in Esodo e
interpretazione: una nola a Walzer, introduzione a Interpretazione e critica sociale (1987). Edi-
zioni Lavoro, Roma 1990, pp. 13-4.

FA, p. 135. Cfr., inoltre, A. Ferrara, Democrazia e teoria sociale, cit., pp. 34-6.
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«Una genuina fede democratica nella pace & fede nella possibilita di condurre dispute, controver-
sie e conflitti come imprese cooperative nelle quali entrambe le parti imparano dando agli u:.: una
possibilita di esprimere se stessin. [D, p. 67. Assai affine & la visione calogeriana del dialogo
€5posta in Filosofia del dialogo, cit. Sulle possibilita di un continuo miglioramento e ;::ﬁ%ur.[
simpatetica degli individui. correlate alle capacita razionali. nelle riflessioni Eo_...: di Dewey, si
sofferma B. Casalini, Dewey: intelligenza ¢ morale, «11 pensiero politicos, 3, 1997, pp. 460-84.
FA, pp. 135-6.
Su questa tematica si vedano 1'intero cap. 7. «Scienza e potere », di M. Alcaro, Jo/in Dewey. cit.,
pp. 144-57, A. Honneth, Democracy as Reflexive Cooperation, cit., p. 773, e le critiche contenute
in D.H. De Grood, Intelligenza e « radicalismo » nella filosofic di John Dewey. « Aut Aut»,n. 114-
115, 1970, pp. 58-68. L approccio comunicativo-deliberativo all’etica e all’ nw_mgoao_om_p cen-
trato attorno alla nozione di consenso razionale, pur attraendo negli ultimi anni un considerevole
interesse, ha suscitato alcune critiche stringenti; oggetto di discussione sono stati, per esempio, i
concetti di situazione linguistica ideale e di consenso razionale, e la distinzione fra momento della
fondazione e momento dell’applicazione in etica. Su queste problematiche si vedano A. Ferrara,
Consenso e giudizio nel dibattito sulla Diskursethik. Il caso di Albrecht Wellmer, « Fenomenolo-
gia e societa», 1989, 3, pp. 131-50: 1d., Riflessioni critiche sull'etica del discorso, « Fenomeno-
logia e societa», 1994, 1, pp. 28-47.
H. Putnam, Un riesame dell’idea deweyana di democrazia, cit, pp. 173; cfr. A. Honneth, Demo-
cracy as Reflexive Cooperation, cit., pp. 782, o
1. Dewey, L'educazione di oggi (1940). La Nuova lhalia. Firenze 1950, pp. 463-4, cit.. In m“
Guglielmi. Individuo ¢ societd, cit.. p. 85, Una prospettiva analoga, riprendendo uno spunto di
Urbinati, & sottesa alla riflessione di Carlo Rosselli: « lademocrazia &il soloregime che :o:.__u una
meta specifica ed & un moto perpetuo verso un fine che & sempre al di la delle sue contingenti
realizzazioni» (/D, p. 149).




