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IL POLITICO
NICCOLO MACHIAVELLI

I volti del potere: dimensioni del ‘politico’ in Machiavelli*

Premessa: Machiavells, ovvero dell’eterno politico

Machiavelli & sempre vissuto, seppure con alterne fortune, nell'immaginario delle epoche
successive alla sua opera e tutt’ora la sua figura & assolutamente centrale sia nell’ambito
degli studi scientifici e filosofici intorno alla politica, sia nel sentire comune che ne riflette
idee ed azioni. Machiavelli rappresenta 'emblema, I'icona del politico e del potere: il suo
nome rimanda immediatamente a questi due fondamentali concetti del vivere associato. Cid
che fa del Segretario della repubblica fiorentina uno dei pensatori politici pit frequentati
dagli studiosi, la figura rinascimentale che non cessa di suscitare un interesse costante e
approfondito, “nella vita e nelle opere” — per cui ulteriori biografie piti minuziose vengo-
no pubblicate', nuove edizioni dei suoi scritti continuano ad essere prodotte — & il farto
che la sua originalita deriva anche dalla disarmante lucidita e mancanza di reticenza con cui
egli affronta i problemi fondamentali che la politica pone.

Machiavelli nutriva una irresistibile e confessata passione per la politica, proprio per quel-
la “via del male” per la quale sentiva una vocazione specifica che nel tempo si esprimera
con l'azione e la riflessione, con I'ufficio in cancelleria e con il continuo ragionare dell’arte
dello stato. E questa vocazione, questa irrequieta passione che & alla base della sua vita e di
tutti i suoi scritti, da I principe ai Discorst, dall’ Arte della guerra alle Istorie?; & il riferimen-
to sotterraneo o esplicito delle commedie e del Discorso suila lingua, & il tema centrale delle

* Una prima versione di questo saggio € stata presentata nell’ambito di un seminario del dottorato di ricerca in Filosofia
politica presso 'Universita degli Studi di Pisa — Le radici del potere: Machiavelli, Montaigne, La Boétie — condotro dal
Prof. Giacomo Marramao il 17 giugno 2000. Ringrazio il Professore e i colleghi per le utili osservazioni; un ringrazia-
mento del tutto particolare va a Giorgio E. M. Scichilone che ha letto il manoscritto, fornendomi preziosi consigli e
suggerimenti

1 Particolare interesse ha riscontrato, da ultimo, la biografia di carattere divulgative di Maurizio Viroli, I/ sorriso di
Niccolo, Bari-Roma, Laterza, 1999.

2 Edizioni di riferimento sono qui: N, Machiaveili, Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio, con introduzione di G. Sasso
e note di G, Inglese, Milano, Rizzoli, 1999; N. Machiavelli, I/ Principe, IV, a cura di G Inglese, Torino, Einaudi, 1995;
J. J. Marchand, Niccolé Machiavelli: i primi scritti politici (1499-1512) Nascita di un pensiero e di uno stile, Padova,
Antenore, 1975; N. Machiavelli, Irtorie fiorentine, u cura di F. Gaeta, Milano, Feltrinelli, 1962; N. Machiavelli, L'Arte
della guerra, 11 vol. di Opere, a cura di R. Rinaldi, 2 voll,, Torino, Utet, 1999.
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lettere, da cui si ricava la sua biografia autentica’. E tale irresistibile vocazione che unisce
tutte le parti del variegato discorso politico machiavelliano® e su cui hanno insistito le diver-
se interpretazioni’.

Una delle chiavi di accesso privilegiate alla complessa opera machiavelliana pud essere
individuata nel concetto di potere (altre possibilita, come & noto, sono il nesso virtu—fortu-
na, quello fra virtii e corruzione, il tema della liberta, il rapporto fra etica e politica) e fine
del presente contributo & quello di “rappresentare” alcune delle pit significative interpre-
tazioni che di essa si sono date nella storia della riflessione filosofico—politica, immaginan-
do tre scenari in cui il potere appare con diversi vol#®. Se nell’ambito di queste rappresen-
tazioni si tendera, sulla scia delle letture interpretative prese in esame, a mettere in luce la
prossimita di Machiavelli con altri autori precedenti e successivi, nella parte conclusiva si
cerchera di mostrare I'originalita della sua ‘politica’. Decisivo, in questo senso, risultera il
modo in cui si rapportano nel pensiero del Segretario fiorentino potere, ordine e conflitto.
Piii in particolare, si metters in luce la peculiare valenza del conflitto in riferimento ad altre
categorie di volta in volta esaminate quali quelle di potenza, partecipazione, liberta.

L Il volto “meccanico” del potere

Una tradizione interpretativa consolidata vede in Machiavelli il fondatore della politica
moderna, colui che rompe 1 ponti con ogni filosofo politico che lo ha preceduto. Una prima
novita fondamentale appare sin dalle parole con cui si apre il Principe, dedicate alla classi-
ficazione delle forme di governo: “tutti li stati, tutti ¢* deminii che hanno avuto ed hanno
imperio sopra li uomini sono stati e sono o repubbliche o principati”. Queste righe intro-

3 Per un'agile e dotta sintes; di vita e pensiero e per una buona punoramica bibliografica, si veda E, Cutinelli-Rendina,
Niccold Machiavelli, Buri-Roma, Laterza, 1999, Si vedano poi i classici lavori di G. Sasso, Niccolo Machiavells, 2 voll.,
Bologna, Il Mulino, 1993%; 1d., Machiavelli e gli antichi e altri saggi, 4 voll., Milano—Napoli, Ricciardi, 1988; F. Gilbert,
Macbiavelli e il suo tempo, Bologna, Il Muline, 1974; 1d., Machiavelli ¢ Guicciardini, Pensiero politico e sioriografia a
Firenze nel Cinquecento (1965), Torino, Einaudi, 1970; F. Chabod, Scritti su Machiavells, Torino, Einaudi, 1964 (in part.,
L'introduzione alle opere di Machiavells, pp, 243-255, in cui sono presenti notevoli indicazioni sulla letteratura machia-
velliana) Fondamentale per il contesto politico e ideologico in cui visse Machiavelli & R. von Albertini, Firenze dalla
repubblica al principato, Stovia e coscienza politica (1955), Torino, Einaudi, 1995 (per quanto riguarda Machiavelli in
part. pp. 44-67)

4 Clr. P. Bagnoli, Alla ricerca della “politica”: la lezione di Niccolo Machiavelli, in 1d., La politica: percorst storico—dottrinali,
Firenze, Polistampa, 1999, pp. 47-78. Sull’intrinseca politicitd” del discorso machiavelliano ha insistito, da ultimo, in manie-
ra molto couvincente L. Basso, Desiderio e innovazione politica nel Principe di Machiavelli, datciloscritro inedito, 2001.

5 Per un quadro d'insieme si possono vedere, tra gli altri, ], Macek, Machiavells e il machiavellismo, Fitenze, La Nuova Tualis,
1980; I'appendice di F. Gilbert, Macbiavelli e il suo tempo, cit

6 1l tema del potere in Machiavelli sta al centro dell'importante volume di U. Dotti, N. Machiavelli. La fenomenologia del pote-
re, Milano, Feltrinelli, 1976

7 Questo passo & carico di altre cruciali novita, tra le quali non si pud almeno non menzionare la nuova classificazione delle
forme di governo in repubbliche e principati. Su questo punto, in particolare, si veda N. Bobbio, Machiavelli, in 1d., La teo-
ria delle forme di governo nella storia del pensiero politico, Torino, Giappichelli, 1976 pp. 67-84. Per un’analisi terminologica
e concerttuale si vedano I'appendice di F. Gilbert, Machiavelli ¢ Guicciardini, Pensiero politico ¢ storiografia a Firenze nel
Cinguecento, cit. (cfr. anche p, 152) e N, Zanardi, Lo Stato di Machiavelli, *Rivista trimestrale di diritto e procedura civile”,
4, 1988, pp. 867-896. In generale sul concertto di Stato, si veda A. Tenenti, Stato: un'idea, una logica Dal comune italiano
all'assolutisino francese, Bologna, I} Mulino, 1987 (in part, su Machiavelli, pp 139-155)
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ducono nel lessico della politica moderna la parola ‘Stato’ per indicare cid che i greci chia-
mavano ‘polis’, i romani ‘res publica’ e un pensatore importante come Bodin, mezzo seco-
lo dopo Machiavelli, chiamera ancora ‘republique’. La politica moderna “si rifugia, si rac-
coglie e si concentra in questo mirabile ma draconiano congegno rappresentato appunto
dallo Stato™. Tale processo di restringimento implica ¢, allo stesso tempo, presuppone la
seconda, fondamentale novita introdotta da Machiavelli: la sottrazione della politica all’eti-
ca e il suo svincolarsi dalla “scienza di Dio”,

Dunque Machiavelli come il Colombo del mondo etico—politico'®: egli — scrive Leo Strauss
— “pretende di avere aperto una via non prima percorsa da alcuno, e di avere cosi scoperto
nuovi modi e nuovi ordini. La sua scoperta & implicata nel principio che occorre orientarsi sul
come gli uomini vivono, cosa ben diversa dal come essi debbono vivere, e che occorre fare
grande attenzione alla malvagita degli uomini, ossia alle radici, alle radici pre-politiche e
sub—politiche della sociea o ai fenomeni indicati con 'espressione “il principe interamente
nuovo in uno stato interamente nuovo”: non quel termine comune a tutti che & visibile nel fir-
mamento — un modello disegnato nel cielo — ma le radici nascoste nella terra rivelano il vero
carattere dell'uomo e della societa”".

Seguendo questa direzione interpretativa, esemplificata emblematicamente dalla letrura
proposta da Strauss, Machiavelli, “sommo tecnico politic6™?, & colui che prepara in modo
decisivo quella che sara la rivoluzione operata da Hobbes: la “stilizzazione in chiave negativa,
tecnico-neutrale dello Stato incarnato dal Leviatano”. Lagire politico si ritrae in quel dispo-
sitivo tecnico che, nella costruzione hobbesiana, & teso a neutralizzare il conflitto dominante
nello “stato di natura”. La politiké téchne non & piti imperniata “su quel concetto di “genera-
le” (koinds), che postulava un agire secondo giustizia nel cerchio della polis”. Essa assume le
nuove sembianze dell'arze dello Stato. Lo Stato esaurisce l'intera vitalita del ‘politico’, il pote-
re & assorbito ed incarnato nella dimensione statale. Con Hobbes “tutti gli attributi della po-
tiké téchne vengono legittimamente trasferiti al Leviatano, che diviene cosi Pesclusiva fons et
origo di ogni auctoritas e, attraverso di essa, di ogni lex”".

8 G. Marramao. Dopio il Leviatano. Individuo & comunuté nella filosafia politica, Toring, Giappichelli, 1995, p. 3.

9 Sul tema dell'etica & essenziale G. Sasso, Niccold Masbmvelli, ., val. T, pp. 459-477; cfr. anche R. Fubini, Politica e mora-
Lo on Machwwelli, in AA NV, Cultura ¢ seritiura & Machuavelli, Roma, Salerno editrice, 1998, pp. 117-143. In entranibi [
riferimenta o Benedetto Croce (Exea ¢ poiitica, o curn di G, Gulusso, Milung, Adelphi, 1994, pp 291-297 in cw sl eviden-
2 In seopertn muchivvellinny, “fitin perd con uere amateszo”, “dell'autonomis dells palitien che & ol di 3,0 P
que, dal bene e dal mile momle’) e ad [saish Berlin; di quest'ultimn s veds Dongmalid df Machuavel in
Cantrocorrente, Miluno, Adelphy, 2001} Molto interessante & anche [a fettura proposts da Stuner Ham pshire, Moralitd ¢
Machuvelly, in 1d., lnnocenzs ed experienze. Un'eteea dol conflizg (1989), Milans, Feltrinelli, 1995, op. 154-180

10 Desearst, [ Proemio.

11 L Strauss, Pensiers sul Machiavelli (1958), Milano, Giuffre, 1970, p. 343. Strauss considera Machiavelli un “teorico del

male”, che giustifica il carattere diabolico de! potere, privandolo di ogni orizzonte etico e religioso.

12 Ivi, p. 14

13 G, Macramao, Dopo i Leviatano, cit,, pp. 3.
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Machiavelli scopre dunque una nuova arte della politica, dando alla vecchia idea dell’arte
dello Stato un’interpretazione inedita™. Essa si cararterizza per I'assoluta centralita assunta
dalla sfera del potere”. Lindividuazione del processo fondamentale della politica intesa come
arte dello Stato (modo con cui 'uomo acquista e mantiene il potere) fa si che i momenti del-
I'etica e della religione si configurino come strumenti al fine stesso della politica:

Con Machiavelli siamo veramente in un mondo tutto diverso. Il
Medio Evo & morto, anzi, & come se non fosse mai esistito. Tutti i
suoi problemi: Dio, la salvezza, i rapporti fra oliremondo e
mondo, la giustizia fatta fondamento divino del potere, nulla di
tutto questo esiste per Machiavelli. Egli conosce una realta sola,
quella dello Stato e per lui ¢'¢ un solo fatto, quello del potere.
Quindi, a lui interessa un solo problema: come si afferma e con-
serva il potere dello Stato... L immoralismo machiavelliano & sem-
plicemente un fatto logico, Dal punto di vista da cui egli guarda
le cose, religione e morale non sono che fattori sociali ossia sono
farti che occorre sapere usare e con cui fare | cont. Solo questo,
e basta! In un calcolo politico, occorre tenere conto di rutti i fat-
tori politici, e allora, come pud tenersi conto di un giudizio di
valore espresso su una semplice somma? La somma non ne viene

per nulla modificara®®.

In coerenza con il proprio indirizzo antimetafisico, Machiavelli afferma che lo Stato ha
una propria ragion d’essere e, in quanto tale, esso & un soggetto che esercita forza, poten-
za. Spetta a questa potenza superiore fronteggiare e neutralizzare, all’interno, la forza delle
passioni degli individui, e regolare, all’esterno, i rapporti fra gli Stati. Machiavelli “ha espo-
sto i profili dell'imperialismo o della “politica di potenza” pill chiaramente di ogni altro
pensatore precedente o successivo. Ma il principio che gli permetteva di fare questo si

applica ugualmente alla politica interna; secondo lui il fatto umano fondamentale & il desi-
»17

derio di acquistare o la competizione”. L'antropologia di Machiavelli, come quella di

Hobbes, poggia sul dato della sostanziale malvagita del genere umano che solo lo Stato pud

14 Cfr. E. Cassirer, Il mito dello Stato (1946), Milano, Loaganesi, 1971, pp. 267-269, Per una lettura opposta: M. Viroli, Dalla
politica alla ragion di stato, Roma, Donzelli, 1994

15 Sullo Stato come potere, si veda I{ Principe, p 120: “togliere la reputazione e lo Stato”. Giorgio Inglese spiega l'espres-
sione con “il prestigio e il potere”, citando u conforto Isz. Fror. VII 2, cui si pud aggiungere il seguente passo .., Tanto che
[Soderini], per non sapere somigliare Bruro, e’ perdé insieme con la pacria sua lo Stato e la reputazione”,

16 A, Koyré, Etudes d’bistoire de la pensie scientifique, Paris, presses Universitaires de France, 1966 citato in J. J.
Chevallier, Storia del pensiero politico {1979), vol. 11, Bologna, Il Mulino, 1989, pp. 40—41.

17 L Surauss, Pensiers sul Machiavelli, cit, pp 345-346. Cfr. Principe, cap. 3 (12); Discorsi, 11, 2 (p. 239); 111, 11 € 30 (p.
409)
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tenere a freno®.

Machiavelli non si esprime mai sulla condizione presociale dell’uomo, mai ricorre allo
stato di natura, ma piuttosto accenna nei Discorsz agli albori della storia immaginando un’e-
voluzione del tutto aliena da congetture filosofiche o religiose®. Da cid non sappiamo se
'vomo privo di relazioni sociali sia incorrotto (sebbene Machiavelli esprima I'opinione che
la lontananza dalla “civilta” & condizione favorevole alla istituzione di uno Stato saldo e ben
ordinato®), ma possiamo dire che quest’uomo passa da una condizione ferina ad uno sta-
dio in cui si unisce ai suoi simili per necessita ed utilita, scegliendo il pid adatto e forte al
comando e dopo, avuta “cognizione della iustizia”, quello “pit prudente e pit giusto”.
Sappiamo infatti da quel che leggiamo ancora in tutta 'opera machiavelliana, che 'vomo
ha in sé una naturale tendenza a fare il male appena ne abbia I'occasione. Di rimando ai
Discorsz, in un passo de I/ Principe, Machiavelli ribadisce: “per essere gli uomini tristi [il vin-
colo tra loro] da ogni occasione di propria utilita & rotto”?. I Discorss si aprono con parole
che ne portano melanconicamente il segno: “Ancora che per I'invida natura degli uomi-
ni..."®. Una natura che deve essere violentata perché sia volta alla virtd: gli uomini,
Machiavelli ne & convinto, non operarono mai il bene se non necessitati, costretti, che & un
modo di dire speculare e rafforzativo del passo gia citato. Se si prendono tutti i passi in cui
Machiavelli si sofferma sull’essere umano ne emerge sempre e complessivamente un’imma-
gine desolante. E miseria quella umana: questa & la materia (il soggetto) della politica.
Percié I'antropologia machiavelliana diventa imprescindibile per la comprensione della
polirica stessa. Laddove si sviluppa I'essenza del machiavellismo si riversa incontenibile il
giudizio dello scrittore sugli uomini. Lo specchio del principe su cui si riflette 'immagine
del potere ha prima dato una triste visione dell'uomo. Principato o repubblica, governo
tirannico o licenza, tutto inizia da quella decisiva premessa.

1l potere come potenza, incarnato dallo Stato, si configura dunque come principio ordina-
tore e allo stesso tempo costruttore, come tecnica acquisitiva e conservativa. Ma, assegnando
la priorita assoluta al concetto di potere, il rischio & quello di lasciare in ombra un altro aspet-

18 Presupporre gli uomini rei & un'anticipazione ancora pid forte dell’hobbesiano homo horminis lupus, che non manca
in Machiavelli, con la differenza che il pensatore fiorentino non ricorre al sostegno di un ipotetico stato di natura, ma
ferma il dato costante su una antropologia decisumente negativa: questa & Ja prima cealti effettuale. Da questo postu-
lato, la cui evidenza non ha bisogno di dimostrazioni, inizia il discorso politico; con questo postulato si intreccera sem-
pre il discorso politico. Per un'analisi del rapporto fra antropologia negativa e forza dello Stato si veda P. Vincieri,
Natura umana e dominio. Machiavelli, Hobbes, Spinoza, Ravenna, Longo, 1984

19 “Nacquono queste variazioni de’ governi a caso intra gli uomini, perché nel principio del mondo, sendo gli abitatori rari,
vissono un tempo dispersi a similitudine delle bestie; dipoi moltiplicando la generazione si ragunarono insieme”: & il cele-
bre capitolo II del primo libro dei Discorsi in cui & esposta la teoria polibiana del governo misto, Sull’influenza di Polibio
e la teoria del governo misto su Machiavelli si veda G Sasso, Machiavells e gli antichi e altri saggi, vol 1, pp. 67-118
(Machiavelli e Polibio, costituzione, potenza, conguista), a cui si rimanda anche per l'interpretazione machiavelliana della
teoria dell'anacyclosis, pp. 3—60 (Muchiavelli e lu teoria dellanacyclosis). Su quest'ultimo punto si vedano anche G. Sasso,
Niceolo Machiavellr, pp. 481486 e l'introduzione dello stesso ai Discors:

20 Cfr. Discorsi, cit, 1, 11, pp. 91-94.

21 I{ Principe, XVII, p. 81

22 Discorsi, 1, Proemio, p. 55
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10 che, tuttavia, come si vedra pid avanti, & ad esso strettamente connesso: quello degli “ordi-
ni”, e clo¢ le diverse relazioni di potere che si danno nei diversi sistemi politici®.

A partire da Machiavelli si avrebbe I'affermazione di quell’artificialita dell’ordine politico-sta-
tuale che rappresenta il modello di politica proprio della modemita. La politica, cioé lo Stato, &
il regno del non valore®. La dottrina di Machiavelli, “del tutto priva di anima”, si configura per-
tanto come avalutativa; gli unici “valori”, se si possono definire ancora cosi, sono riducibili al solo
fine della conservazione—espansione del potere o alla “ragion di stato” (il processo di riduzione
€ concentrazione cui si accennava sopra). La conseguenza & un’enorme semplificazione e, soprat-
tutto, il manifestarsi della scoperta di un intero continente fino allora affatto sconosciuto. In real-
t, turtavia “Machiavelli non porta alla luce alcun fenomeno politico di importanza fondamen-
tale che non sia conosciuto interamente dai classici. La sua pretesa scoperta non & altro che i
rovescio dell’oblio di cié che & pilt importante: per necessita tutte le cose si presentano in una
luce diversa se sono viste per la prima volta in una luce specificamente appannata. Una riduzio-
ne formidabile dell’orizzonte appare a Machiavelli e ai suoi successori come una estensione mera-
vigliosa dell’orizzonte ™.

E seguendo questa classica linea interpretativa che si & identificato il realismo politico di
Machiavelli con la successiva teoria della ragion di stato e con il pensiero dell'assolutismo.
Riducendo la politica allo Stato si profila un carattere negativo, “strutturalmente impolitico™®,
della nozione di liberta. Lunica eccezione & costituita dalla liberta dello Srato, da non confonde-
re — come sottolinea Hobbes — con la liberta dei singoli cittadini. E infarti mentre la liberta
dello Stato & attiva, vale a dire eminentemente politica, quella del cittadini & appunto passiva €
cioé strettamente zzpolitica. Questo indica una radicale eterogeneita di piani su cui si muovono
Stato e cittadini; esiste una frattura, non una relazione, fra queste due dimensioni. Lo Stato, allar-
gando 'ambito di liberta passiva, negativa, “innocua” dei cittadini, ne allarga contemporanea-
mente lo spazio di depoliticizzazione,

In definitiva, il nesso fondamentale potere—potenza, la riduzione della politica allo Stato, I'in-
dividuazione di una catena che lega Machiavelli 2 Hobbes e ai teorici della ragion di stato (il pro-
getto politico moderno) — a cui segue una connotazione del realismo politico” come tecnica
della politica e come calcolo, del tutto scevra da valor sostantivi — disegnano una concezione
che pud essere riassunta nell’espressione “c'era una volta la politica”. Il potere, visto esclusiva-

23 E quanto rileva N. Matteucci, Machiavelli politologo, in 1d., Alla ricerca dell'ordine politico. Da Machiavelli a Tocqueville,
Bologna, Il Mulino, 1984: Se “da un lato Machiavelli giunge a stabilire delle correlazioni fra sistema politico e sistemna
sociale, dall'altco & spinto nella sua ricerca proprio dall’esigenza di istituzionalizzare il potere, rappresentando appunto gli
“ordini” I'antitesi dei “modi straordinari” — e cioe delle procedure ilegali — attraverso i quali, in epoche di corruzione
¢ di decadenza, I potere pud manifestarsi” (p. 69)

24 Emblematica al riguardo la concezione hobbesiana: Jo Staro & una macchina, uno strumento artificiale per la pace, e la politica, che
perde ogni riferimento a un valore, diventa una pura tecnica, Ckr. N. Matteucci, Stato, in 1d., Lo Stato moderno. Lessico e percorsi,
Bologna, Il Mulino, 1993, pp. 41-42

25 L. Strauss, Pensten sul Machiavells, cit,, p, 348 (il corsivo & mio)

26 R Esposito, Ordine e conflitto. Machiavell: e la letteratura politica del Rinasaimento staliano, Napoli, Liguod, 1984

27 Si vedano a questo riguardo P. P. Portinaro, I realismo politico, Roma~Bari, Laterza, 1999, e il fascicolo monografico Realismo politr-
co di “Studi perugini”, 8, 1999.

28 G. Marramac, Dapo i Leviatano, cit,, p. 3
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mente ex parte principis, assume in questo scenario un volto “meccanico” che, secondo le inter-
pretazioni piti radicali, diviene “demoniaco” . Machiavelli sarebbe stato il primo a scoprire que-
sto volto. “Il demoniaco non & la pura e semplice negazione del bene, non & la sfera della totale
oscurita che si oppone alla piena luce, ma & quella della mezza luce crepuscolare, dell'ambigui-
ta, dell'incerto, di cid che vi & di piti profondamente sinistro (...). Il demoniaco del potere non &
altro che I'esser posseduti da quella volonta senza di cui non ha luogo nessuna grande creazione
di potenza, ma che nello stesso tempo racchiude in sé forze pericolosamente distruttrici”, La
potenza & dungue prerogativa della volonta statale che detiene, in via esclusiva, il potere.

Il volto “armonico” del potere

Una tradizione interpretativa pid recente, ma ormai consolidata, che va sotto il nome di
repubblicanesimo, ha offerto una visione del tutto diversa del pensiero politico machiavel-
liano e, conseguentemente, ha fatto emergere una immagine altrettanto diversa del potere,
arrivando, per molti aspetti, a capovolgere la prospettiva precedentemente abbozzata.

E stata I'opera di John G. A. Pocock, The Machiavellian Moment", apparsa nel 1975, a
rappresentare il punto di svolta e ad inaugurare un nuovo paradigma storiografico. In essa
¢ stabilita una linea di continuitd dall’aristotelismo politico all’umanesimo civile, a
Machiavelli, a Harrington, al pensiero della rivoluzione americana, vedendo nel Segretario
fiorentino I'anello fondamentale nella riproposizione in etd modema dell’ideale del repub-
blicanesimo civico, originatosi nella classicitd greco-romana. Nell'interpretazione di
Pocock dell'ideclogia repubblicana un ruolo cruciale riveste I'opposizione virtli—corruzio-
ne. Per i repubblicani, e Machiavelli ne & una dimostrazione tangibile, la materia dello Stato
¢ soggetta ad un processo ineluttabile di progressiva corruzione. La virta civica — declina-
ta nei termini della dedizione al bene comune e del valore militare — & la forza che si oppo-
ne a questo processo entropico.

In questo senso la forza, la potenza non sono rinviate in maniera esclusiva alla macchina
statale, ma risiedono nella dimensione della cittadinanza attiva; il potere & associato alla par-
tecipazione politica, che mira alla realizzazione del bene comune. In nessun momento lo
Stato esaurisce, consuma, 'intera vitalitd del ‘politico’. In questo orizzonte, la politica, per
Machiavelli, & la massima estrinsecazione etica dell’attivitd umana, la sublimazione di prin-
cipi che dimensionano sul piano civile I'individuo sia egli principe o, semplicemente, com-

29 E questa la tesi, a dire { vero piutrosto datata, di Gerhard Ritter in I/ volto demoniaco del potere (1948), Bologna, Il Mulino,
1958. 1l libro di Ritter & fortemente legato a quello di F. Meinecke, L'idea della ragion di Stato nella storia moderna (1924),
Firenze, Sansoni, 1970, in cui si sostiene essere Machiavelli “il peimo scopritoce” della teoria della cagion di Stato, All'interno
di questo primo scenario esistono significative differenziazioni; in particolare tra il Machiavelli teorico della politica di poren-
z, e I Machiavelli "avalutativo” anticipatore della political science empiristica. Le due cose comunque si sovrappongono e, nel
caso di Strauss, mi pare vengano a coincidere. Per questo motivo in guesta sede ho trattato insieme di entrambi gli asperd.30
G. Ritter, Il volto demoniaco del potere, cit., p. 13.

31]. G. A, Pocock, Il momento machiavelliano. Il pensiero politico fiorentino e lu tradizione repubblicana anglosassone
(1975), 2 voll., Bologna, Il Mulino, 1980.
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ponente del popolo™. La politica esprime al livello pit alto il manifestarsi della vita comu-
ne e, quindi, & esercizio della responsabilita e non ¢ riducibile al solo momento dell’eserci-
zio del potere”: essa ¢ in primo luogo partecipazione alla vita pubblica. E su questo sfondo
che pud comprendersi I'affermazione di Pocock: “Machiavelli va in cerca di strument
sociali atti a trasformare la natura degli uomini fino a renderli idonei alla partecipazione alla
cosa pubblica™. Piu specificamente, sostiene lo studioso inglese, la partecipazione modifi-
ca la natura dei cittadini: “se I'essere cittadino o animale politico costituiva il fine dell’uo-
mo, era la sua natura originaria o prima forma che veniva sviluppata, e sviluppata irreversi-
bilmente, dall’esistenza del vivere civile”. La cittadinanza repubblicana, intesa come diret-
ta partecipazione al governo, trasforma la natura del cittadino in quanto la riconduce alla
sua natura originaria di zoon politikon. E evidente allora che per capire il pensiero politico
di Machiavelli occorre metterne in luce il rapporto con la teoria aristotelica della parteci-
pazione politica. I teorici repubblicani come il Segretario fiorentino condividono — secon-
do Pocock — la tesi aristotelica secondo la quale 'uomo & zoon politikon e la polis 1a con-
dizione necessaria per vivere bene. La politica & il fine dell’uomo. Nella repubblica, strut-
tura di virtd, ogni cittadino si impegna a perseguire il bene comune prima del proprio, e “la
virtd di ciascun uomo salva quella di ogni altro dalla corruzione””.

Un altro punto su cui insiste Pocock & che la pastecipazione politica & un efferto della pra-
tica delle armi*, Si profila cosi una sociologta della liberti che ha fordamento soprattutto
sull'idea del ruolo che hanno le forze armate nella societi e in un contesto di vivere civile.
Ponendo a fondamento di una repubblica popolare la virti dei cittadini-soldati,
Machiavelli ha mutato il problema relativo alla partecipazione popolare alla cosa pubblica
da problema legato alle conoscenze necessarie a tale partecipazione a problema legato alla
volonta di attuare la partecipazione sudderta. L'ideale & quella di uno stato popolare arma-
to (cioé con cittadini-soldati) ossia il senatus populusque, in grado sia di affrontare | suoi
nemici, sia di nutrire una volont disciplinata e dinamica volta a mutare e migliorare i rap-
porti interni all'organismo statale. La forza di Roma era stata quella di mobilitare il massi-
mo di virti1 a fini sia militari sia civili e di continuare a farlo per secoli. In definitiva tutto
dipendeva dalla virtd, vista come qualita del singolo ossia tutto dipendeva dalla dedizione
alla repubblica che aveva il suo fondamento nell’autonomia politica, morale ed economica
deti singoli cittadini—soldati”’. E evidente come da questo ideale partecipativo emerga una
concezione positiva della liberta che funge da contrappunto alla concezione negativa della

32 Secando quest’ottica, il caso del principe 2 sia quelio civile, ne} caso della forma ssutuzionale monarchica, sia U vir vir
tutss, il leader, il migliore che vive all'interno di una cornice repubblicana, e aspira alla gloria personnle ma anche —
contemparaneamente — al hene comune: cfr Discors, womint the per ersére principi pli mancn solo il priscipate
(Dedica a Zenobi e Cosimol; Principe, p. 61: e coudelth "si convertono in pits ucilitd de’ sudditi che sl pud™; e p. 168
" fucesse onore 4 i & bene alls universalitd dell] woming di quelia,..”.

33 Su guesto pubto insiste unche B Esposito, Ordine ¢ canflitto, cir, p. 188.34']. G. A. Pocack, [l mantento mabisvel:

liano, cit,, p. 374,

35 Ivi, p. 184

p 399

37 1vi, pp 401-403.
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liberta prefigurata dalla /ignée Machiavelli-Hobbes vista nello scenario precedente.

Nella lettura di Pocock, dunque, le idee—chiave della tradizione repubblicana non sono
che una riformulazione di fondamentali concetti aristotelici. E questo vale sia per il model-
lo istituzionale del governo misto, sia per I'antropologia politica dello zoor politikon, sia per
Ietica teleologica e I'idea che la politica realizza il fine della vita umana. Machiavelli, dun-
que, non apre la modernita abbandonando la politica per lo Stato, ma ripropone la visione
classica della politica, sulla scia degli umanisti fiorentini: egli promuove un “ritorno alla
politica” come dimensione umana fondamentale. Non si delinea allora una netra cesura fra
politica e valori, anzi si individua nel repubblicanesimo machiavelliano 'articolata ripropo-
sizione di una specifica filosofia morale e politica, che insiste sul primato della vita activa
rispetto alla vita contemplativa e attribuisce grande rilievo alla partecipazione dei singoli
alla vita politica della res publica.

1l potere perde cosi il suo aspetto meramente tecnico € “meccanico”, assumendo le sem-
bianze “armoniche” della partecipazione e della virtd civica: il senatus populusque, deten-
tore del potere, da vita ad una volonta disciplinata. .

Nen ¢ un caso allora che filosofi politici come Sheldon Wolin e Claude Lefort, ripren-
dendo ed elaborando le tesi di Pocock esposte nel Machiavellian Moment, abbiano visto nel
repubblicanesimo la possibilita di un ritorno del politico. In questa prospettiva si pensa la
repubblica non tanto come una forma di governo all'interno dello Stato, bensi come una
forma di comunita, di sintesi politica, alternativa allo Stato ed estranea ad alcuni suoi mec-
canismi fondamentali®. La politica, intesa come dimensione fondamentale dell’esistenza
umana, non si contrae nel meccanismo statuale ma esprime tutta la sua vitalita nella parte-
cipazione alla vita pubblica, ponendosi come fine ultimo dell'uomo. Il potere, che ha le sue
radici nella partecipazione di ogni cittadino, & teso alla realizzazione di fini necessariamen-
te condivisi. Da tale armonica condivisione scaturisce la potenza delle repubbliche virtuo-
se, Larmonia generata dalla virth civica all'interno della comunita si traduce in espansione
verso 'esterno. Per Machiavelli, infatti, le repubbliche virtuose sono quelle che, come
Roma, armano il popolo ed intraprendono una politica espansiva, una politica, si potrebbe
dire anche in questo caso, di potenza®. Le radici della potenza stanno, perd, primariamen-
te nel popolo in armi.

Seguendo l'ipotesi interpretativa di Pocock, si delinea una contrapposizione netta fra
repubblicanesimo e progetto politico modernc®, Machiavelli viene ad essere l'anti—
Hobbes, anziché il suo precursore, e I’eredita lasciata dal Segretario fiorentino al pensiero

38 Cfr. M. Geuna, La tradizione repubblicana e i suor interpreti: famiglie teoriche e discontinuitd concettuali, “Filosofia politi-
ca”, 1, 1988, pp. 101-132, p, 115. Di Lefort e Wolin si vedano, a titolo esemplificativo, rispettivamente, Foyers du repu-
blicanisme, in 1d., Ecrire. A l'épreuve du politique, Paris, Calman-Lévy, 1992, pp. 181-208 e Fugitive Democracy, in
S. Benhabib {u cura di), Democracy and Difference, Princeton University Press, 1996, pp. 3145

39 Discorsi, 1.6 (pag. 75-79); 11.2 (p. 301): le repubbliche si nutrono degli altri

40 Per un'attenta comparazione fra le categorzzazioni della tradizione repubblicana, riproposta in etd moderna da
Machiavelli, ¢ le concettualizzazioni del progetto politico moderno, generato in primis da Hobbes, si rimanda a M. Geuna,
La tradizione repubblicana e « suot interprets, cit., pp. 114-115
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politico successivo sarebbe la riproposizione del repubblicanesimo come forma di aristorte-
lismo politico. Significativa al riguardo la continuita, stabilita da Pocock fra Machiavelli ed
Harrington, I'autore di Oceana®. Ma allargando le maglie, come si deduce dalle pagine del-
l'autore del Machiavellsan Moment, la continuita si estende fino a coprire in pratica un arco
di pensiero che va da Aristotele fino 2 Hannah Arendt®.

Il volto “polemico” o “conflittuale” del potere

La continuita teorica fra aristotelismo e repubblicanesimo & stata I'oggetto di una signifi-
cativa critica da parte di Quentin Skinner®, e questo ha contribuito a restituire un’immagi-
ne della tradizione repubblicana turt’altro che unidimensionale e compatta ma, pluttosto,
innervata da tensioni e percorsa da linee di frattura®. In una serie di saggi redatti‘a partire
dagli anni Ottanta lo studioso inglese & venuto a delineare un’interpretazione del repubbli-
canesimo che rivela alcune differenze rispetto a quella di Pocock (che resta comunque un
imprescindibile riferimento per lo studioso di Cambridge) e che conduce a rivedere in ter-
mini significativi anche la posizione di Machiavelli. Skinner insiste sul fatto che il linguag-
gto della tradizione repubblicana moderna & debitore nei confronti delle elaborazioni filo-
sofiche e storiche romane, tentando cosi di spezzare I'importanza di quella continuita tra
I'aristotelismo e il repubblicanesimo che era stata enfatizzata da Pocock. A rale scopo mette
in luce come nel pensiero di Machiavelli, e dei repubblicani che a lui si rifanno, non ricor-
rano alcuni assunti tipicamente aristotelici: 'uomo, innanzitutto, non & presentato come un
animal politicum et sociale, ma come un essere esposto alla corruzione, un essere che tende
a trascurare i suoi doveri verso la collettivita; nella res publica, inoltre, gli individui perse-
guono fini diversi gli uni dagli altri, per cui non si pud presupporre, aristotelicamente,
Iesistenza di fini necessariamente condivisi da tutti.

41 Propone unp lettues differente, uccostando Harrington ad Hobbes, J. Scott, The Rapure of Motion. Jumez Harringron's
Republicanism, in N. Phillipson-Q). Skinner, Political Discourse in Early Modern Eurppe, Cambridge, Cambridge
Univessity Press; 1993, pp. 139-163.

42 Per le affinita fra I Arendt e Machinvélli si veda 8. Forti, Il potere contro il dominio. Le polizica secondo Hannal

Arendt. in AANV, Pergorss dells (fhertd, Seritts tn onare di Nicols Marteuce, Bologna, I Muline, 1997, in par., pp.

154~156. per un'interpretazione in chigve cepubblicans de! pensiceo di Hanpal Arends, si vedano, fra gli ofed: M.

Canovan, Hanrah Arerdt. A Reinterpresation of Her Political Thougin, Cambridge. Cambrndge University Prees, 1992

« P Springborg, Famash drendr and the Classica! Republicarsm, in G.T. Kaplan ¢ C.8. Kessler (o curd di}, Hamna

Arendt, Thinking, Judging Freedon:, Sydney, Allén g Unwin, 1989, pp. 9-17. :

Di Skinner st vednno: Le origini del pentivro politico moderno (1979), ed. it. 1 cura di M. Viroli, Balogna, Hl Mulino,

1989; Machravelle's Discorsi and the PracHumanise Origins of Republican ldeas, 10 G, Bock-0), Skinner—M. Viroli (o

curn Gl Muchiavell; and Republicanism, Cambridge, Cambridge University Press, 1990, Machiavells (1981, Bologna,

ll Muline, 1999; Libertd prima del liberatisma (1998), ed. it. o cuta di M. Geunn, Torine, Einaudi, 2001

44 i o questo proposito M. Geuna, Le tradizione repubblicans'e § suoi interprets, cit. ¢ L. Baceelli, Virg repubblicane ¢
democrazia moderna, “Teovia polltica”, 1, 2000, pp. 120-121, Vicino alle pesizioni di Skinner & Maurizio Virali, del
quale 51 possono vedere Dally politice alls ragion di Stato, cit., e Mackiauelli, Dxford, Oxford University JPress, 1998,
Per unu punoramica sul neo-repubblicanesimo si veds Th. CasadeisS. Matarelli ta cura di). Repubblicanerimo ¢
rev—republlicanesime, Pereoryi, amalisi, ricerche, o, monogeafico de “1 pensiers mozzinlona”, 3, 2000 (che cantizne
un'intervista a Skinner e scritti, fra gli altri, di Pettit, Vitoli, ma anche di Salvatore Veca, Michael Walzer, Massimo
Rosati).
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Skinner ha cosi introdotto la distinzione concettuale fra civic humanism — aristotelico —
e classical republicanism. Per i repubblicani classici, fra i quali riveste un ruolo centrale
Machiavelli, la partecipazione politica & un mezzo per difendere le liberta civili, e la virta
ha a sua volta un significato strumentale, dato che consiste nell’insierne delle disposizioni e
delle capacita necessarie per un’efficace attivita politica. Cig significa che la vita politica
non ¢€ piu vista come il fine esclusivo dell'uomo: gli individui hanno molteplici fini. La con-
dizione per realizzare questi fini & il vivere libero che trova la sua forma istituzionale nel
governo libero, I'esatto opposto del vivere servo tipico del dispotismo®.

In quest’orrica si ridefinisce anche la concezione machiavelliana della liberta, ricostruita
da Skinner in termini tali da distinguerla sia dalla liberzd positiva degli antichi (Aristotele)
sia dalla libertd negativa come mera assenza di impedimenti dei moderni (Hobbes): un'idea
della liberta repubblicana, di derivazione neo-romana®. Tale concezione & stara compiuta-
mente tematizzata da Philip Pettit nei termini della ibertd corre assenza di dominio (dipen-
denza); si tratia della libertd dal dominio arhitrario, dall'essere alla mercé di un superiare,
e della possibilita permanente di mettere in questione il potere®,

Un altro punto fondamentale su cui ha insistito Skinner & I'apologia del conflitto palitico
che emerge nitidamente in Discorsi 1.4: in Roma antica “la disunione della plebe e del sena-
to fece libera e potente quella repubblica”— il conflitto genera libert3 e potenza®. La valu-
tazione positiva del conflitto fu duramente criticata da Francesco Guicciardini, Ialtro clas-
sico del repubblicanesimo fiorentino (“Laudare la disunione & come laudare in un infermo
la infermita, per la bonta del rimedio che gli & stato applicato”) e abbandonata da una serie
di teorici repubblicani, pur ammiratori di Machiavelli, fra i quali James Harrington e
Jean—Jacques Rousseau. Per contro I'apologia del conflitto ritorna in autori come Adam
Ferguson (“I'uvomo che non ha mai lottato con i propri simili & estraneo alla merta dei sen-
timenti dell’umanita”) e Montesquieu®. In base a queste considerazion, si possono distin-
guere, come ¢& stato recentemente proposto, teorie repubblicane harringtoniane e teorie
repubblicane machiavelliane:

43 Su questd strutturale contrapposizione s vedn G.E M. Scichilone, Machuawelly ¢ i manarehio del furce, in D Felice (4
curn di), Dispotismio Geness ¢ gwilupp: df un concetio Jiosafico—politico, Napoli, Lipuori, 2002, 1omo 1, pp, $1-119
46 Ortime illustrazioni di questr aspert 31 trovano in' M. Rasar, Ls lbertd repubblicana, in "Filosofis ¢ Questiont pubbli-
che™, V. N.5. 1, 2000 (utilissimi snche | contributi di Alessundro Ferrara, Sebastiano Maffzecrane, Maurizie Viroll,
Nadin Urbinael, Lues Bugeellil, e in M, Geuna, Ala ricerea dells libertd repubblicana, introduzione 0. B Perciv, I repub.
biscanesimo. Una teorip della libert ¢ del governo (1998), Milano, Feltrnelli, 2000, po: VXXVIL 1d., Lo libered es.

genee di Ouentin Skinner, introduzione s Libertd proma del fiberalivms, o, pp. VI-XLI.

47 Chr. P. Pettic, [ repubblicanesimo, cr:

48 Sul rema del conflivea si veduno anchie [ Principe, TX e Diseorii 1, 4, p 71 (Roma repubblica tumultusra), Cir, inol-
tre, Discorsi, I, 5; T, 37 e 1, 40. Numerosi sono | eritici che hanno segnuluto Fimpaortanza di questo temy nel penstern
fachiavellisno. & titolo esemplificativo, si vadano, olire ai gif citati Daorti, Esposito e Sasso, G Cadoni, Crisi della
mediazione politica ¢ conflini sociali, Roma, Jouvence, 1990 ¢ A, Negri, 1/ poterecastiuente. Sagyio sulle alternative el
moderno, Miluno, SugarCo, 1992

49 Sulla positivita del conflitto in Montesquieu si veda, da ultima, S. Cotta, Montesguies e la libertd politian, in D. Felice
{n cura di), Leggere I'Esprit des Lois. Stato, societd ¢ staria nél pensiero di Maontesguien, Napoli, Liguori, 1998, pp.
103-135.
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“Le prime insistono sulla partecipazione dei cirtadini propo-
nendo una nozione positiva di libert, le secondo remarizzano una
nozione negativa di liberta; le prime ritengono che debba esistere
una nozione condivisa di bene comune tra turi i cittadini; le
seconde non propongono una visione sostantiva di bene comune;
le prime sono portate ad escludere il conflitio politico dalla fisio-
logia del corpo polirico; le secondo artribuiscono un ruclo positi-
vo ai contlitti politici che si mantengono entro certi canali istitu-
zionali; le prime delineano un ordine politico che, esclusi i con-
flitti, & in qualche modo da sempre fissato; le secondo vedono
P'ordine politico emergere dal conflitto; le prime assumono come
mito Venezia, citta del governo stretto; le seconde Roma, citta
della feconda disunione tra senato e plebe; le prime hanno alla
loro base un’antropologia prevalentemente positiva; le seconde,
un’antropologia negativa®.

Si delinea cosl una doppia cesura: da una parte, viene incrinata I'“armonica” continuit
pocockiana Aristotele-Machiavelli-Harrington”, dall’altra la ferrea catena “meccanica”

che lega il Segretario fiorentino ad Hobbes. Decisivo & proprio il confronto sul nesso ordi-
ne—conflitto:

Anche I'ordine machiavelliano nasce, in parte, sul terreno arti-
ficialistico moderno: I'vomo non & per natura un animale politi-
co. Ma non fa sua I'idea che I'ordine si costituisca solo al prezzo
della perdita della politicita dei cittadini. A differenza dell’ap-
proccio aristotelico prevede il conflitto, ma non lo usa hobbesia-
namente al fine di una sua neutralizzazione, di una spoliticizza-
zione. Riesce anzi a rendere produttivo il conflitto, individuando
gli spazi istituzionali nei quali esso pud manifestarsi: rida cosi
auovo spazio € nuovo significato alla partecipazione politica, alla

virtl, al cittadino. L'ordine dei machiavelliani assume alcuni dei

SUM. Geuny, La tradizione repubblicana ¢ ¢ juor mgerpres, e, p. 1LY

neonsupevole distanza di Harrington da Machiovelli si veda N. Matteacel, Michéavells, Hurringtan, Mantesquieu
e gli “ordins” d@f Venezza, 1l Pensiera Politico”, 3, 1970, pp. 337-369.

M. Geuna, Il linguagyso del vepubblicanering di Adam Ferguson, an E. Pit {a curn di), ] linguaggr politict delle rvolu-
ziont in Eurgpu, Firenze, Qlackhi, 1992, p. 158, Su questa congiunzione fondamentale hanno insistita, seppure con
stumature diverse, R, Esposite, Ordine e conflicto in Mechiaveils Hobbes, in 1d., Ordine ¢ conflitto, cit,, gp. 179-220
e N, Marteucc:, Muchivellt politodogo. aur., pp. 87-96.
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presupposti artificialistici moderni, senza condividere dell’artifi-
cialismo hobbesiano la negazione radicale de] conflirto, per timo-

re che esso degeneri in guerra civile”.

Il ragionamento di Hobbes procede per passaggi lineari: potere diviso significa conflitto
sociale, conflitto sociale guerra civile, guerra civile distruzione dello Stato. Il conflitto ¢,
sotto questo profilo, I'opposto della potenza statale. Machiavelli, invece, apprezza lo Stato
misto, il potere diviso, proprio perché la conflitrualita sociale da esso innescata conduce e
permette la liberta, ovvero che nessuno domini sull’altro con arbitrio ed insolenza. Roma &
appunto il luogo, storico e concertuale, dell'incontro positivo fra conflitto e potere”, in essa
si manifesta il volto polemico, conflittuale del potere. Lo Stato misto non funziona come eli-
sione, 7a come canalizzazione delle lotte sociali (Discorsi IT)*. Se'le cose stanno in questi
termini, ci troviamo cosi di fronte ad una chiara opposizione fra Machiavelli e Hobbes.
Lautore del Leviatano, contro la scommessa machiavelliana di tenere insieme ordine e con-
flitto, sceglie la via dell’alternativa radicale, o I'uno o I'altro. Come ha osservato Roberto
Esposito “che anche Machiavelli definisca dei limiti alla produttivita del conflitto, aldila dei
quali esso porta I'organismo statale alla dissoluzione, non attenua, ma rinforza, la contrap-
posizione paradigmatica con Hobbes: dal momento che i limiti di governabilita del conflit-
to coincidono in larga parte con la sua tenuta politica. E governabile, per Machiavelli, la
lorta sociale che non scivoli verso forme privatistiche (come a Firenze) o eccessivamente
economicistiche (come, dopo la legge agraria, a Roma); e cioé che si mantenga entro argini
rigorosamente politici”,

Pare plausibile sostenere a questo punto che la possibile compresenza di ordine e con-
flitto definisce la visione del potere di Machiavelli, la sua concezione della politica e, con-
seguentemente, la sua raffigurazione della liberta. Legare 1l potere al conflitto sociale signi-
fica stare dentro, vivere, la polirica: dunque né utopica e armonica riproposizione della poli-
tica come fine ultimo dell’'uvomo, né riduzione della politica allo Stato. Sembra cosi prefi-
gurarsi un’anticipazione della concezione moderna della societa civile, secondo cui non la
coatta armonia aristotelica né la neutralizzazione del conflitto hobbesiana ma la lotta, il con-
Hitto, I'antagonismo sono la condizione della salute degli Stati e il primo presidio della
liberta:

53 Cfr. Discorsi, 1, 5; 1,37, 1, 40. Per queste considerazioni mi appoggio a R Esposito, Ordine e conflitto in Machiavelly
e Hobbes, cit., pp. 184-189. Per una recente discussione del tema del conflitto in Machiavelli, che critica la consolidata
distinzione fra un conflitto moderato e positivo e un conflitto radicale e negativo, sottolineando I'inevitabile tragicita
(seppure benefica) del conflitto stesso, st veda F. Del Lucchese, “Disputare” e “combattere” Mod: del conflitto nel pensie-
ro politico di Niccolo Muchiavell, “Filosofia politica”, 1, 2001, pp. 71-95.

54 Su questo punto ha svolto un'analisi minuziosa N. Matteucci, Machiavells politologo, cit., pp. 80 ss., il quale sortolinea
che il meccanismo istituzionale del governo misto & la soluzione in cui ciascun umore & rappresentato e non escluso dal
potere. Cfr N, Bobbio, Governo misto, in N. Bobbio, N. Matteucci, G. Pasquino (diretto da), Ditionario di politica,
Milano, Tea, 1990, pp. 460467

55 R. Esposito, Ordine e conflitto in Machwuvelli ¢ Hobbes, cit. pp. 186-187. Clr. N. Matteucci, Machiavelli politologo, cit,,
p- 88. Sulla non positivita di alcuni conflitti st veda Discors: | 1, 18.
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Io dico che coloro che dannono i tumulti intra i Nobili e la
Plebe mi pare che biasimino quelle cose che furono prima causa
di tenere libera Roma, e che considerino piti 2’ romori ed alle
grida che di tali tumulti nascevano, che a’ buoni effet:i che quelli
partorivano; e che €' non considerino, come €’ sono in ogni repu-
blica due umori diversi, quello del popolo e quello de’ grandi; e
come tutte le leggi che si fanno in favore della liberta, nascano
dalla disunione loro [...] Né si possono per tanto iudicare questi
tumulti nocivi, né una repubblica divisa, che in tanto tempo per
le sue differenze non mandd in esilio pili che otto o dieci cittadi-
ni, e ne ammazzd pochissimi, e non molti ancora ne condannd in
denari. Non si pud chiamare in alcun modo con ragione una
repubblica inordinata, dove sieno tanti esempli di virtiy, perché li
buoni esempli nascano dalla buona educazione, la buona educa-
zione dalle buone leggi, e le buone leggi da quelli tumulti che
molti inconsideratamente dannano; perché chi esaminera bene il
fine d’essi, non trovera ch'egli abbiano partorito alcuno esilio o
violenza in disfavore del commune bene, ma leggi e ordini in
beneficio della publica libertz*,

Laffermazione che | “tumulti”, che molti deprecano, sono la condizione perché vengano
emanate buone leggi in difesa della libertd esprime una nuova visione della storia, una
visione secondo cui il conflitto fra le parti contrapposte non la pace sociale imposta dall’al-
to, la disarmonia zon ["armonia, i tumulti #o# la tranquillita derivata da un dominio irresi-
stibile, sono il prezzo che si deve pagare per il mantenimento della liberta. Inoltre attraver-
so questa visione “benefica” del contrasto fra le parti opposte, dei patrizi e dei plebei, dei
due “umori” presenti in ogni repubblica, la concezione del governo misto, in cui le varie
parti convivono se pure in una situazione di perenne antagonismo, acquista una connota-
zione che la teoria meramente costituzionale del governo misto non aveva mai avuto fino a
Machiavelli. Il governo misto non & pin soltanto un meccanismo istituzionale, & il riflesso di
una sociera determinata: ¢ la soluzione politica di un problema, quello del conflitto fra le
parti opposte, che nasce dalla societa civile”.

Si puo parlare allora, come ha fatto Skinner, di una visione strumentale della politica: la
partecipazione non & un fine ultimo, ma un “fine mediano”. Lindividuo partecipa alle
vicende della sua res publica non gia perché quella sia la sua destinazione narurale, ma per

Pagina a fianco: A. Bronzino, Stefano Colonna, 1546

56 Discorsi 1, 4. Machiavelli insiste sull'argomento della disunione che produce effetti positivi urilizzando un'immagine
derivata da] Jinguaggio della medicina: il termine ‘umori’ segnala una metafora organica, La struttura del corpo politico
¢ simile a quella del corpo naturale, in cui sono presenti diversi umori.

57 Cfr. N, Bobbio, Machiavelli, cit. pp. 83-84
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impedire che in mano ad altri il governo degeneri in una tirannide odiosa, in grado di met-
tere in discussione la sua sicurezza e la sua liberta. L'enfasi di Machiavelli sul nesso tra liber-
ta dello Stato e liberta dei cittadini trova giustificazione nella necessita di difendere razio-
nalmente la cornice che garantisce ai singoli di godere in sicurezza e pace dei loro diritti pri-
vati, anziché, aristotelicamente, dall’idea secondo cui la politica ed il vivere civile rappre-
sentano la forma per definizione migliore di perseguimento della vita buona e di piena rea-
lizzazione di una presunta natura umana®.

Alla luce di tali considerazioni pare possibile rinvenire nell'opera di Machiavelli, come &
stato suggerito”, un’impostazione del rapporto fra etica e politica alternativo siz alla tradi-

«

zione della “politica” classica sig alla “ragion di Stato” protomoderna ed alla moderna
Realpolitik. All'utopia di un ritorno alla politica come realizzazione della natura pit pro-
fonda dell’'uvomo e alla riduzione della politica a potenza dello Stato si affianca una sorta di
“realismo repubblicano” entro il quale svolge un ruolo essenziale la distinzione fra valori
politici e valori morali. Per Machiavelli la priorita per il bene della citta comporta una rein-
terpretazione del concetto di virtd, nel senso della qualitd che permette ad un popolo di
mantenere la sua libertd ed ampliare il proprio stato. Il mezzo fondamentale & quello della
partecipazione politica. Vi & dungue una sorta di circolarita fra virth e liberta: la virta ¢ la
migliore difesa della libertd, e la libertd repubblicana rappresenta la migliore condizione
per lo sviluppo della virt. Questo discorso pué essere interpretato come una tendenziale
autonomizzazione dei valori politici dai valori morali. Significativo al riguardo & il seguen-
te passo dei Discors: (111.41):

La patria & bene difesa in qualunque modo la si difenda, o con
ignominia o con gloria [...] dove si dilibera al tutto della salute
della patria, non vi debbe cadere alcuna considerazione né di giu-
sto né di ingiusto, né di piatoso né di crudele, né di laudabile né
d’ignominioso; anzi posposto ognj altro rispetto, seguire al tito

quel partito che le salvi la vita e mantenghile la liberta.

Seguendo tale direzione interpretativa i pensiero di Machiavelli & tutt’altro che avaluta-
tivo e la sua visione della politica & ispirata da principi e valori sostantivi, non riducibili al
solo fine della conservazione del potere o alla “ragion di Stato”. Nell'ambito della politica
si danno comportamenti adeguati (cioé virtuosi) in relazione a determinati valori di riferi-
mento (come la conservazione dello Stato, la sicurezza, e, in modo tutto particolare, la liber-
ta) che sono autonomi rispetto ai valori della morale. In questo senso si pud parlare di rea-
lismo politico, inteso come il riconoscimento dell’autonomia funzionale della politica dal-

58 Su questo punto, cfr. M. Rosati, La libertd repubblicana, cit., p. 124
59 L. Baccelli, Virta repubblicane e democrazia, cit
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Petica: non come la rinuncia al tentativo di affermare determinati valori (in primo luogo
quello della liberta*®), ma come riconoscimento del fatto che il codice della politica Donam
determinato da valori e da principi etici. Machiavelli é certamente il primo grande pensa-
tore a sostenere che la politica & incomprensibile se pensata attraverso il codice “buono—
cattivo”. E invece necessario tematizzare la dimensione strategica della politica, il gioco
degli interessi, la logica autonoma del potere. Ma un’immagine del realismo politico
machiavelliano sarebbe unilaterale se non tenesse presente un altro elemento fondamenta-
le. Per Machiavelli, infatti, seguire la “verita effettuale”® non significa negare la possibilita
del B,EmeEo_ mm.:uEﬁm?mEo creativo e trasformatore. Non si tratta tanto di contrappor-
re un’etica della vita pubblica e della politica che sostiene sia compito della politica agire
per il bene comune (volto “armonico” del potere) ad una concezione del realismo politico
che fa della logica della forza e della potenza il perno dell’agire politicamente orientato
(volto “meccanico” e “demoniaco”). Si tratta piuttosto di vedere la politica nella sua naru-
ra intrinsecamente plurale e dinamica, in cui potenza, partecipazione e conflitto si danno in
una costante tensione. Al conflitto spetta perd, come si vedra meglio ora, il ruolo cruciale:
potenza e partecipazione sono ricompresi, ma relativizzati e ridimensionati, al suo interno.
I contlitio & generatore di potenza e modalita d’espressione della partecipazione.

“Eccentriche” persistenze machiavelliane

.mp pud dunque parlare di una peculiare originalita e di una persistente influenza del pen-
siero machiavelliano nel corso della modernitd®. Leredita di Machiavelli non si esaurisce
nella linea hobbesiana — secondo la tesi di Strauss — né in quella harringtoniana—secon-
do la tesi di Pocock. Piurtosto, & possibile individuare un modello o paradigma machiavel-

60'M. Viroll, The Passion of Liberty, in 1dd, Machavells, ., 1998, pp. 148-174,

61 1l Prancrpe & un tratearg che nelle peggiori delle iporesi suggerises un colps di stato g Lorenzing de' Mediel, in ognucaso & vl
dun principe nuove, € tungue siriferisce 1'uni situazions pualitien Huida, in cui deve ronsalidins un porere apperia fondato, €, come
net Deseursi, volto o realiezsre nuove aspizaiont (espansione all'siteme), “La ventd effermuale” & 3 dconbscinents che mnnn_.w_ forza
queste cose hon possono larsi Conoscevano questy necessiia Mose e Cesare Borgia, 1 primo necessitato ad smmazzare wifini womi-
i, U secando ad evsere erpdele (come Agatacle o s Didone virgilinna cituti nel Principel; b conoseevane perfin Savonarola (pre-
feta disamiito del Prancipe) & Sodennt: “A vincete questa invidin non <l & altre rmedio che lo morte di colore che henno, E n__h_u“_.n‘
do la forrunn £ ranto propiziz a auell oms virwese ch'e’ 5 muninne ordinattumente; divents sanza yeandolo mmo:ohc EELLMH sanza
ostacolo e sanzi offess ¢ pub miosteure Ly virel, L) E chi legge lo Bibbia sensatamente vedsh Mois esgere statiz Fﬂ.:.n_ 1 velere che
It sue eyt e che 1 suo: ordini andussero inanai, ad ammozzare infinin wos 1 quali nen mioasi da alire che dalls ?__”...;._.._z g
tievimo o' disegni suor. {..] Quests neeessici canosceva berissimo fra Gitolame Siivonarols; conascevaly antors Pierp .mﬂuaz:_ v.w”
faloniere di Firenze, L'uno non poterte vincern per Aul uvere uute poterio fure (che fu il frate) e per non essers 5"..n.uo .Un_._w du
9..;9.5 che lo seguitavano. che ne stebbers wiile watert. [ 1 Cuell'altes crecleva, col tempa, con lo bontd, con n forting E.a cal
w_nau:n_mhn aleune, spegricte qissta invidia, ) e non supeva che il tempo non 5 pub aspestare, la bontd non basty, ls farmuny _._E.__h
Lo malignitd hoet srupvi done che 1y plachi; tanto ehe 'uno & [altro di questi'dur rovinarone, e le laro roving _nc eousutn do-non
HYEEE S1PULO 0 PG vincere quest invidin” (Disevea, 11, 30, p. 540). .
62 Sully madeeniza di Machinvell] esiste ung vastistiinn bibliogeafia, impegnata di volt in volta 1 classificarlo come pre-profo-madet-
7 OppuE tome prime eyponente dells modemniti politien, Con srsomentats problematieits & inrervenure G, Galli, 1/ volty demo-
a_.__._hu del potere? Meani problemi & moments dolly Jortsina contmentale dif Machizoelli, in R Coporali {3 cura o}, Muchisvelli e fr
Rewmupne, Cemean, Societi editrice I Ponte Vecchio®, 1998, pp. 101126, .
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liano, irriducibile agli altri due ed in costante tensione con essi®. Elemento distintivo di tale
paradigma &, come illustrato, il conflitro.

E il conflitto, la dialettica del potere a generare potenza. E davvero libero solo uno Stato
capace di potenziare continnamente la propria liberta, E pud farlo solo uno Stato che riesce
a mobilitare tutte le energie presenti al suo interno. Individui e gruppi non hanno una
visione condivisa di bene comune, e le parti confliggono proprio per questo — la parteci-
pazione serve a non permettere ai cittadini ambiziosi (individui o gruppi) di occupare la
libertd, e 1l conflitto esprime questa tensione e preoccupazione: i conflitto & dunque guar-
dia della liberta®. Come sta scritto nel Discursus florentinarum rerum post mortem tunioris
Laurentii Medices: “Né ci & altra via da fuggire questi mali, da fare in modo che gli ordini

della citta per loro medesimi possino stare fermi; e staranno sempre fermi quando ciasche-

duno vi avera sopra le mani”®.

Su questo punto la distanza da Hobbes ¢ radicale. La forza dello Stato non deriva dall’e-
liminazione-neutralizzazione delle altre forze, ma dalla loro funzionalizzazione a quella
centrale. Se la macchina hobbesiana, per funzionare, richiede la soppressione di tutte le
altre forze, il “corpo” forte machiavelliano richiede il loro concorso, la loro raccolta®. Non
c'¢ forza che non sia unione, rapporto di forze, perché & pit forte quel corpo che riesce a
tenere insieme pid punti di forza, a moltiplicare le proprie forze: “giudicarono [i Romani)

(...) che quel corpo avesse piti vita, che avesse pil anime, e che fusse composto di pit parti,

067

in modo che ciascheduna per se stessa si reggesse”. La forza — militare, ma non solo —

vale in quanto & plurale. Tra individuo e Stato non ¢’ nessuno stacco logico: la virti—forza

dello Stato & gia potenzialmente presente negli individui che lo formano. La contraddizio-
p P S

ne, il conflitto, nel senso di “opposizione contrastiva”, sono assunti a principio costitutivo

63 Cir. M. Geuna, Il linguaggio del repubblicanesimo in Adam Ferguson, cit., p. 157; L. Baccelli, Che fare del repubblica-
nesimo?, cit.,, p. 97. Sul paradigma machiavelliano, in chiave repubblicana, e le odierne guestioni dello Stato di dirit-
to si veda I'ottimo contributo di Boccelli, Machiavelli, la tradizione repubblicana e lo Stato di diritto, in P. Costa e D.
Zolo (a cura di), Lo stato di diritto, Storie, teorie, critica, Milano, Feltrinelli, 2002, pp. 424-459,

64 Cfr. Discorsi, 1, 35, p. 137,11, 2, p. 296 e anche III, 24, p. 530. Su tumulri e “guardia della liberta” si vedano le osser-
vazioni di Gennaro Sasso, Niccold Machiavells, vol. 1, pp- 517-527, con relative citazioni testuali

65 N. Machiavelli, Discursus florentinarum rerum post mortem iunioris Laurentii Medices, in 1d., Arte della Guerra e altri
scrittd politici, a cura di S. Bertelli, Milano, Feltrinelli, 1961, p- 277; ma si veda anche p. 263, in cui si spiega la causa
per cui i governi a Firenze sono stati “difettivi”. Inoltre il problema della partecipazione e del conflitto, de una dimen-
sione istituzionale e politica, si trasferisce o risponde, nella mente di Machiavelli, a un'ingutetudine storica ¢ un'an-
goscia esistenziale. 1l problema & per Machiavelli, infatti, quello di frenare quanto pitt possibile la decadenza inevita-
bile, la fine dello Stato, corpo misto, che avviene come quella di un corpo semplice, I'uomo. Contro questa corruzio-
ne nasce il dovere della virtd, la dedizione al dovere comune, il senso della gloria, la potenza che consente allo Stato
di nutricsi di altri Stati deboli. I) modello & sempre Roma, che conquistd il mondo ma decadde. Il problema centrale
& dunque quello della stabilita. La costituzione mista & una risposta a questa drammarica realta che Machiavelli visse
in prima persona (fin dn bambino assistette alle lotte politiche che sfociavano in congiure violente e esili, e ogni volta
un cambiamento politico era un pericoloso e violento mutamento istituzionale, in cui Firenze rischiava anche di ces-
sare come Stato), La stabilitd deve arrestare la corruzione del tempo e la politica, si potrebbe dire, ¢ una lotta contro
'opera distruttrice del tempo. Di qui anche ['idea del redentore e del ritorno ai principi (nuovo inizio) nei casi dispe-
rati di estrema corruzione

66 R, Esposito, Ordine e conflitto in Machiavelli e Hobbes, cit., pp. 191-192

67 N. Machiavelli, L'arte della guerra, 335.
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dell’agire politico.

Dunque il potere & potenza, ma questa scaturisce in ultima istanza dal conflitto e dalla
feconda disunione presente nella societd. Il potere come potenza non risiede solo nello
Stato, ma primariamente nei cittadini, o meglic nelle relazion: frai cittadini. Non esiste uno
scarto fra cittadini e Stato (primo scenario), né una sostituzione della omogenea comunita
politica dei cittadini allo Stato (secondo scenario): esiste un flusso che collega cittadini e
Stato, conflitto e ordine politico.

Prioritariamente in questo sembra potersi individuare 'originalita di Machiavelli: & il cri-
terio della positivita del conflitto — e cioé della convergenza di opposti contraddittori —
la trama strutturale e semantica di un politico trascinato al punto di confine fra espansivita
e disgregazione. Si tratta di fissare il limite entro il quale la conflittualita sociale & ancora
produttiva di compattezza e forza politica, e quindi di ordine. Ma questo limite, questo
punto cruciale di governabilitd, se pure sempre astrattamente identificabile, non & mai
colto, visto contemporaneamente da tutti i lati del quadro, dalla totalitd delle parti sociali®.

1l volto del potere & rivolto sia verso il popolo sia verso lo Stato: & il conflitto sociale, nel
quale il popolo svolge un ruolo attivo, a generare potenza, a indirizzare lo sviluppo di nuove
istituzioni e 'innovazione costituzionale. Ma allo stesso tempo il conflitto deve essere “ordi-
nato”. Il volto del potere sfugge quindi ad un’istantanea che tenti di fissarne la fisionomia
in modo definitivo; esso non & mai “centrato”, & sempre in movimento.

Cosi come sempre in movimento &, per cosi dire, la ‘fortuna’ di Machiavelli, costante-
mente al centro di nuove dispute e nuove letture, ma comungque sempre salda nell'immagi-
nario collettivo di ogni epoca, e la nostra non fa eccezione, e di ogni paese®. Anche oggi,
'opera del Segretario fiorentino & assunta come modello o prototipo di una considerazio-
ne attuale intorno ai fenomeni della politica e del potere™. E questa attualita pare consiste-
re, come si & cercato di mostrare, nella concezione del potere illustrata attraverso le inter-
pretazioni che legano questa categoria al conflitto e all’ordine politico. Machiavelli squar-

cia il velo, sfonda il fondamento del ‘politico’: esso non poggia su null’altro che sulla virtd,

68 Cfr, R Esposito, Ordine e conflitto in Machiavelli e Hobbes, cit,

69 Sulla fortuna internazionale di Machiavelli si veda G, Procacci, Machiavelli nella cultura europea dell’eti moderna,
Roma-Bari, Laterza, 1995

70 Tale fenomeno ha avuto in Francia negli ultimi anni una dimensione assai rilevante. Come ha evidenziato Giacomo
Marramao, la “riactualizzazione” del messaggio machiavelliano proposta dalla cultura francese, preparata da una serie
di importanti iniziative editoriali e da un fascicolo della rivista “Magazine Littéraire” interamente dedicato a L'énigme
Machiave! (n, 397, aprile 2001), & culminata in un’operazione di straordinario impatto mass—mediatico: la messa in
scena teatrale del Principe realizzata da Anne Torrés (Théitre des Amandiers di Nanterre, 19 aprile~24 maggio 2001)
Inequivocabile la chiave di letrura, indicata a chiare note nella presentazione dello spettacolo. A cinque secoli di
distanza, I/ Principe appare un'opera di un'attualita folgorante”, capace di mettere a nudo la “vera natura del pore-
re” — come lo si acquisisce, come lo si mantiene, perché lo si perde (G. Marramao, Oui, je suts Machiavelli La fol-

an

gorante attualitd del pensiero machiavelliano sul potere "riscoperta” dai francesi, “L'Unita”, 23 maggio 2001).
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sul valore inteso come azione efficace™, capacita di cogliere I'oceasione, di piegare la forty.
Ra all'obiertivo di acquisire il potere, Tuttavia se Machiavelli rompe con Pinvolucto metafi-
sico ¢ teologico di ogni autorita costituita, che nascondeva l'effettuslics della logica del
potere, non per questo egli va considerato come il fondatore della sovranita Eomﬁ.zm {come
suggeriva, lo si & derto piii volte, la lerrura di Strauss): di quella finzione giuridica (e giu-
.mw_,_vvr_nhmmnm,. dell'ordine che si delineerd soltanto nella traiettoria che va da w.unﬁnu i
Hobbes. A differenza di Machiavelli, quells sovranitd invoca una sovranitd senza conflitte:
ben lontana dall‘equilibrio dinamico fra potenze, dall'elogio della funzione vitale e stabiliz
zante della libertd e del conflitto svolto dal Segretario fiorentino. .

Dunque accostarsi a Machiavelli con sguardo rinnovato significa, anzitutto, comprende-
re la sua eccentricitd rispetto alla “corrente fredda” del contrattialismo hobbesiano e capj-
re che propric in questa distanza va rintracciato lintinio segreto della straordinaria vitalita
di un'opera in nessun caso riconducibile alla successiva “ragion di Stato". Un'opera che ci
appare tamto piit attuale oggi, in un tempo della politica che ci sospinge oltre gli orizzont
del “gelido-mostro™: lo Stato-Leviatano™,

Ma, come si & detto, I'eccentricita di Machiavelli & cruciale anche in riferimento all'inte-
ra iradizione politica che lo precede, La sua demistificazione del concezto di potere (gid
avviata dalla secolarizzazione dell'autorita operata da Dante nel De Monarchia e da ?\_m_.mmwo
da Padova) investe il nucleo essenziale della filosofia politica classica: la subordinazione ari-
stotelica della politica all'etica. 1l codice della politica e quello della morale si dissociano,
non .._nmnﬁo — come vuole la sbrigativa esemplificazione del celebre aforisma machiavelliano
del :nm. che giustifica | mezzi, antico pregiudizio ancora circolante — guanto piutiosto
come esigenza di autonomia della dimensione del politico risperto alla dimensione etica, La
politica non riceve pi il suo senso dall'esterno, dalla missione di realizzare la “vira buona”
ma, al contrario, trova la sua logica specifica nell'aperare una deliwrtazione e orgamizzazio-

el

ne della stera della poterza. Quest'ultima diviene cosi, ad un tempo, la fonte del potere ¢ la

7t mn_:“u questn profilo, pertanto, Pimmugine di Machisvelll non & semplicemente quella del “freddo scienziaro delly noli.
tica”, ma .n_r_n_,_u dell™uomo di passione” che esprime un desidetio i mutamento delle forme politiche sslsten, 1
M:HMVH”_,.—“MMQQMH“N”“Ehuwwdhwﬁn.“nb. :Jm&u_ﬂ_n. muw s, nos._n..m:w.oa_o ,0 ramscl e __..ow.:.u. }_m_.::.“nr dei guali
3 . Moy Al elly, yulls polines, sullo State mederns, Roma, Editort Riunit 1971 ¢
Muchiavelli ¢ rot, Roma, Manifestolibei, 1999, Sy tueste interpretazionl ottime le osservaomon| di L. Bassa _b_ conely-
slene al sho .Dmh.“m_nzq £ annovazione policiea nel Principe di Muchiavells, cit. Sul ruppaorto ra Gramseor = znn.u:ucnu_:
nm._, _n mu_._.mE:m:. Gramser ¢ Machiavelli, Roms-Bat, Laterzy, 1982 (coi si rimands anche per n_hn:a.ﬂ_ siferimenti
bibliografici). Sal temu dell'saione politica in Machiavelli, si vedanp anche le osservizioni di M Wlzer, A,J. ne pol
tea. Il problema delle moni sporche, in M, Walzer, It filo delle polinics. Democraziv, eritica :__Shb.. _,nu.ad..n. L‘,nh.w . JU....
4 curn di Th, Casudei, Reggio Emila, Diobasis, 2002, pp. 135, , B e
72 Non per nulla Spinoza considersve Mochiavelll ug -ta...su_eqn dells vita” contrapponendolo o Floblbes come * pensa.
tore-delly morre”, m_uz.nnE riteova nell'inseynumento machiovelliane gli element pes criticare slcunt degli assurri ,;.
sici ._n_r._._hs:u politica moderma, come ad esempio il rigido schematsma conteateuahista, Cfr, o questa rigunrdo, |
_n:._n.:_ dei frincesi PF Moreay, Lespérience 2 Péternite, Parigt; PUF, 1994 ¢ L. Bove, L Lratégie dy nn_sn:r
Affirmation et rétittance chez Spinoza, Parigy, Vrin; 1996, e quello di R Cupérull, La fubibrice delf'lmperivm Sageio ?_
Spanozit, Napali, Liguor, 2000, Leccentricit di Machiavelli & evidenzlats anche da _...__ Fieetard hL repusblica prime
dello Stato, Niceols Machegvelli sulle soglia del dixcorse palitico mederne, in G. Duso (o cura di) .ﬂ.ﬁ. aterr. P, .~ s ‘ ..
dells flosefie politics modernz, Roina, Carocei, 1999, pp. 3749, o PR
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chiave per comprendere le forme che esso assume nelle diverse fasi del processo storico™.
Contro la tradizione classica, poi, nel IX capitolo del Principe, Machiavelli individua nel
popolo un fattore non di precariet e di disordine bensi di stabilit3 e di durata di un ordi-
namento politico; e nei Discorsi la valorizzazione della repubblica romana come esempio
storico di governo misto si fonda su quella sintesi dinamica di ordine e conflitto che pro-
sperta un modello di democrazia assai distante dall’ipotesi neutralizzante hobbesiana.

Le riscoperte, la messa in risalto periodica della folgorante attualita del pensiero machia-
velliano, la messa a fuoco di inedite connessioni con altri autori e tradizioni, contribuisco-
no a rinnovare un enigma, in cui i lertori e gli interpreti, di tutte le epoche, finiscono per
essere imbrigliati. Ma in fondo, come ha brillantemente osservato Gennaro Sasso, “perché
dolersi se Machiavelli tende quasi a divenire il carceriere del suo interprete. Potrebbe, dopo

tutto, quest’ultimo godere di una migliore compagnia?”™.

Thomas Casadei

73 Per queste osservazioni ho tratto spunto dalla discussione con il professor Marramao che & seguita alla mia relazione;
i punti nodali del suo ragionamento sono sviluppati in G. Marramao, Oui, je suis Machiavells, cit.

74 G Sasso, Machiavelli e gl antichi e altri saggi, cit., vol. 1, p. IX, Ha portato la mia attenzione su guesto punto Giorgio
E M. Scichilone, che ringrazio
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