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I caratteri molteplici della guerra attuale e lo “spirito”
del Lerrorismo: indicazioni per la sociosemiotica
Federico Montanari | |
Universita di Bologna

Questo intervento vuole provare a offrire, in modo schematico, solo

alcune osservazioni generali, che ci sembrano interessanti per la so-

closemiotica, e non intende svolgere un’analisi completa e articolata
di un caso studio, o del “discorso” terrorista. . :

} Parlare di terrorismo oggi significa collocare tale fenomeno al-
I'interno clh un campo pil ampio e imprescindibile: quello delle for-
me attuali di guerra e del loro concatenarsi in una reciproca trasfor-
mazione spaziale, temporale e attoriale.

Alcune (.ief.'lmzloni preliminari di guerra e di violenza vicine
alla semiotica

Per tale motivo vorremmo ricordare, innanzi tutto, e in una maniera

necessariamente riassuntiva, alcune definizioni di guerra utili perla

semiotica !, 'Ir.l primo luogo per studiosi che da tempo sono, tutto
SommMmaro, vicini a una semiotica della cultura — esponenti di quel
campo di ricerca che possiamo definire come lo studjo delle “culture
strategiche”, dello studio culturale delle guerre e delle sue forme
strateg{ch.e, come Joxe (1991) o Charnay (1992) — una strategia di
guetra ¢, innanzi tutto, una “teoria della cultura”: inserita all’inter--
no Fh una storia delle diverse “civilizzazioni” e delle forme d; violen-
za, 10 una storia del disordine e dei modi di codificare, in seno a una da-
ta cultura e societd o nei rapporti interculturali, la “messa a morte”:
e, al Tempo stesso, questo passaggio dinamico fra ordine e disordin'e’
frg gestione e riduzione del disordine (tema assai presente nei con-
flicti acruali) e creazione di disordine che un conflitto porta con sé
Va dpnque considerato il legame fra la “vita” delle culture (del.le
forme d1_ produzione culturale) e I'ambito dell’agire polemico-belli-
co: ambiro che coincide piuttosto con la codifica delle forme della
dlstr_uzmne” culturale, delle forme della “messa a morte” conce ite
e coc:hﬁcate da una cultura e societa; seppure talvolta nell'intentﬁ 0
con il pretesto, della difesa di quella data cultura o societa ’
Una storia della lunga durata delle forme della guerra e.delle cul-
ture strategiche (CHALIAND 1990) sar allora facta di grajndi opposi-
zioni, di variabili e cicli in lenta trasformazione (per esempio, flis no-
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‘madi-sedentari; o per forme e scopi della battaglia — pensiamo a casi
_-di battaglia “decisiva” e di annientamento o, al contrario, fondata —
- come nelle cosiddette “strategie indirette”, siano esse provenienti

.dalle tradizioni di pensiero orientali che da quella occidentale — sul-
I'idea dell’evitare la battaglia stessa). '

- Joxe (1991), pit in specifico, si pone il problema di studiare le
forme di “strategizzazione” dell’agire umano. Guerra, lo ricordiamo,
sari allora da intendersi come. il momento del confronto armato, e
della gestione del “circuiro culturale” della violenza (infra e intersocieta-
rio), all’interno di un dato conflitto. Strettamente connessa a questa
definizione di guerra vi & tutta la questione inerente i dispositivi tat-
tico-strategici di manipolazione: dispositivi, intesi come modi di ge-
stire, orientare, anticipare, interpretare l'agire dell™altro”, dell’av-
versario; e che, nel loro generalizzarsi, tendono ad assumere, come

‘vedremo, all’interno delle diverse forme di confronto, un'importan-

za sempre maggiore.

Un punto importante di queste definizioni di guerra & il concet-

“to di “incitamento” all’azione e alla strategia. Le forme dell’agire an-

tagonistico si accumulano, nel tempo della storia: I'idea della costru-
zione dei modelli di agire produce una memoria che & perd anche
spaziale, formata sia dai luoghi delle battaglie — dalle geometrie e to-

’ 'pol(‘)gie dei combattimenti alla costruzione di strade, muri, fortezze

— sia dagli itinerari di conquista, dalle linee geopolitiche di sviluppo
delﬂs forme di potere. Queste forme, questi schemi (come per esem-
pio, gli aggiramenti o i “tentativi di sfondare verso il centro”) pro-
ducono sia una memoria che un sapere che si accumulano e danno
luogo a tendenze verso tipi di agire.

Un’altro punto fondamentale che deriva da tali definizioni (tal-
volta trascurato anche dalla stessa semiotica, quando questa si & oc-
cupata di studi strategici) & il problema della violenza. Joxe (1991,
43-46) insiste su un fatto che ci pare fondamentale: che per “violen-
za” non si pud intendere un gesto singolo, o una “funzione isolata”,
ma che, al contrario, essa fa parte e viene definita da un circuito: da un
ciclo. Cid avviene sia a livello macrosistemico (all’interno di una cul-
tura o in una societd o, ancora una volta, nel rapporto fra culture, o
fra diversi stati e societd) sia a livello micro, all'interno di un singo-
lo conflitto, confronto o scontro, da un punto di vista spaziale (nella
sua diffusione) e temporale (nella sua durata). Si tratta di partire, per
Joxe, dallo studio delle forme della “minaccia di morte”. Nello spe-
cifico la minaccia di morte & la tradizionale fonte della strategia. Tut-
tavifa essa va pensata, naturalmente, non in maniera assoluta ma, se-
guendo una linea che attraversa il pensiero contemporaneo — soprat-
tuto con Gramsci prima e Foucault poi — in termini di rapporti di for-
za e di criteri di azione (JOXE 1991, 70).
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" Questo concetto di circuito della violenza — e non di violenza co-
me atto isolato o come funzione “essenziale” —ci pare interessante per
una sociosemiotica orientata allo studio delle diverse forme di intera--
zione strategica, sia a livello micro dei comportamenti sociali di grip--
pi o singoli attori, sia a livello macro, nel corso di conflitti interna-

. zionali. U'idea di circuito — o ‘anche di “cellula” di base di una data in-
terazione polemica — ci dice che un gesto apre a un concatenarsi di
azioni e reazioni; ed esso va pesato non per quello che ¢ in sé, o rap-

presenta, ma per una tappa, un nodo di una rete. O meglio di un anel-

lo. L'idea di ciclo in questo senso insiste sul problema della reversibi-
lira e della riflessivica dell’azione. Ma va tenuro presente sempre che
questo ciclo ha a che fare con la forma della minaccia di morte.

In termini narrativi potremmo pensare come a una struttura che
prevede perlomeno un altro soggetto che & pronto e si prepara a un
fare, e che retroagisce sul primo soggetto. Le idee di retroazione, di
feedback (nelle sue varie configurazioni, magari mutuate nelle sue di-
verse accezioni anche dagli studi classici della cibernetica e delle teo-
rie dei sistemi complessi) e di chiusura — di tali forme ad anello — del
circuito, potrebbero essere, in maniera interessante, reintrodotte nel-
la semiotica. In termini pilt concreti possiamo pensare che quando si
attivano questo tipo di strutture (circuiti o “anelli narrativi” e poi di-
scorsivi) dobbiamo ritenere che il soggetto (sia esso mandante o sog-
getto dell’azione) si prepari a una reazione o a una risposta; e che tut-
to il suo discorso e le sue forme di organizzazione di manipolazione e
performanza narrativa siano orientate in questo senso e con questo
scopo: attivare la reazione dell’altro.

In un certo senso la stessa definizione di violenza, di ciclo e di cir-
cuito di storia della violenza potrebbe essere ritradotta in questi ter-
mini. Certo che la violenza urta, colpisce e ferisce e fa del male ai cor-

pi; ma da un punto di vista semiotico va pensata come attivazione di -

una serie di azioni, provocazioni e reazioni, fino a quando ’altro non

& ridotto all'impotenza o al nulla. In tale senso Simone Weil affer-
mava, a proposito de |'I/iade

Il vero eroe, il vero argomento, il centro dell'I/iade, & 1a forza. La
forza adoperata dagli uomini, la forza che piega gli uomini, la.
forza dinanzi alla quale si ritrae la carne degli uomini. Uanima

umana vi appare continuamente modificata dai suoi rapporti

con la forza: travolta, accecata dalla forza di cui crede disporre,
‘st curva sotto I'imperio della forza che subisce. Chi aveva so-

gnato che la forza, grazie al progresso, appartenesse ormai al

passato, ha voluro vedere in questo poema un documento; chi sa

discernere la forza, oggi come un tempo, al centro di ogni sto-

ria umana, vi trova il pid bello, il pit puro degli specchi.
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- La forza & cid. che rende chiunque le sia sottomesso una cosa.
‘Quando sia esercitata fino in fondo, essa fa dell'uomo una co-

~sa nel senso pitt letterale della parola, poiché lo trasforma in

un cadavere. C'éra qualcuno, e-un attimo dopo non c’é nessu-
no (WEIL 1939). '

La forza non coincide esattamente con la violenza, tutFavia é. ['uso
e la forma della forzaa contare: “uso della fogza" ¢ il cermine abitual-
mente impiegato per affermare che un coqﬂmo diventa violento. La
violenza (e gli strumenti che la mettono in campo € la repdono d1-
sponibile) non & mai “neutra”, della serie fl ﬁpe g\xus‘nﬁca il mezz0”:
tanto che & proprio su questo punto che insistera Simone Weil nei
suoi scricti sulla guerra. o
Affermazione che invece, al contrario, da sempre, viene impiega-
ta da armate, regimi politici, spesso anche da rivoluzioni, s1ano esse
quella francese o quella russa; fino, con altre forme e graxrnma.nchcelzZ
alle atruali guerre “umanitarie” di esportazione de'lla democrazia e di
“importazione” del — o di lotta al — terrorismo. F\mo alla pratica ter-
rorista, anche se il concetto stesso diftex:‘ror}smt.) ¢ talmente sfur_na};t.o
nel tempo e nello spazio da essere, 0ggi, difficilmente maneggia cll-'
le2. Chiaramente, I'uso della forza — e soprattutto di un daro tipo fl
arma che esprime quella forza — non & mai neutro: non solo perlgh ef-
fetti di impiego delle armi, ma soprattutto perché dl\Ct[O a tale pre-
sunta neutralita si nasconde una presa di distanza che al tempo stes-
so semiotica. e politica (dunque semiotica alla seconda potenza, po-

tremmo dire).

Ad ogni modo Joxe propone i seguenti schgmi per spiegare la gcle-
nerazione della strategia, del confronto strategico c.he, a partire dalla
messa in forma della violenza, da origine al .cgnﬂltto e alla guerra.
Nello specifico, Joxe incrocia Carl Schmitt con 1l suo s'chema, criterio
d'azione di base “Amico/Nemico” (per Joxe schema di base dei crite-
ri di azione, delle forme di azione collettiva) con‘_ll.conce.tto’ d1_ rap-
porti di forze”, mutuato in primo luogo da Gramsct. I criteri di azio-
ne descrivono i diversi momenti di organizzazione (per esempio, I'e-
conpmico: profitro/perdita?; il religioso: §_alvez.z§/condanna, ecc.). f,‘c-
co che questo incrocio dei due modelli d§ analisi portano a generaliz-
zare le forme di azione e i loro rappotti di forzg. A partire da Gramsci
si presenta cosi uno schema generale del funzionamento sociale e lgull-
turale della guerra e della strategia seco do cui vi sarebbe un 3 o
della decisione” (tecnico-militare e politico-militare) e un Polo de-
termninante” (delle forze produttive elsociali); in r\ngzzo le forze S(‘Jhti-
che a svolgere il ruolo di mediatori. Quellq.che ¢ interessante ci ccla} e
schema & il suo carattere attanziale e narrativo-semiotico, vale a dire
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che tali funzioni' possono essere ricoperte da diversi attori e possoﬁo' -

_ gr_ejalerc ed essere in certi momenti preponderanti le une sulle altre.
enza poter qui approfondire, quello che ¢ da sottolineare nelle con-

clusioni di Joxe & questo: il criterio della guerra & la creazione di

‘ur.uf:a militari”, non necessariamente legate allo Staro. Se lo Stato
svanisce o crolla emergono caste dotate di capacita militare (spesso di

compiere massacri, pensiamo al caso del genocidio in Rwanda). =

NN ) N
Secondo I'analisi storico-antropologica (e anche in parte semioti-

cg) portata avanti da Joxe, la tesi formulata & che “gli atrori della
guerra sono sempre state le unita combattenti e non gli Stati-nazio-
ne”. Di qui I'emergere e I'accentuarsi, nelle guerre cohiemporanee

di questa autonomia, soffocata per un certo tempo. Lemergere di,
gruppi combattenti “terroristici” — oggi a meta fra il virtuale della
rappresentazione e manipolazione dei media (2 il caso di Al quaeda)
ed effettlve operazioni di terreno — sembra farsi largo proprio fra le
maglie delle crisi dei nazionalismi e degli stati-nazione. Gli stati, per
]oge\,,sarebbero “membrane” che provvisoriamente inglobano qL;este
unita gombattenti pilt 0 meno ampie (caste, gruppi, tribiy, armate)

E l'ispirazione religiosa? Essa sarebbe uno dei poli che pre\’rale se gh:

- altri perdono rilevanza e forza. ‘

Atto di forza. I ritorno della battaglia

I cmbattz'mento sembra essere, negli studi bellici, ancora oggi conside-
rato il “r%ucleo'"' di l?ase dei fenomeni strategico-polemici; perlomeno
gse;rrer;;l;; Zt?;l;cc)i; tdx ég.uerm e d1. strategia 4 _Meglio ancora, la fo‘rr.na di
‘ a di questo tipo di circuiti narrativo-discorsivi
Del resto, se anche il padre della moderna polemologia Carl. von
Clausewitz ([1832] 2000), sostenendo che il senso della gu’erra ¢ da-
to — nella sua-camaleontica mutevolezza — da un «atto di forza che
consiste nell’obbligare un dato avversario a sottostare alla nostra vo-
lonta», il generale-filosofo prussiano insisteva sul fatto che la guerr
fosse una forma di duello generalizzata. B
Nc?q bastg. tuttavia l'idea di duello: & sul punto culminativo, dun-
que di intensificazione passionale e di accesso spazio-temporal’e che
il generale filosofo si concentra; con in pit tutta la sua teoria sull'at-
trito, 0 frizione, che si avrebbe fra “modelli” e “pianificazioni teori-
che” della guerra e sua concreta attuazione sul campo. E come & no-
to, in Clausewitz, questo attrito o frizione non deriva solo dalla me-
ra difficolta di atruare — nella pratica di azione sul campo — il piano
preﬁssato, ma essa si lega subito a questioni di tipo cogniti P
cettivo, comunicativo. PO CopmtG, per
del%f;:snlrieadei Z?fecffs v?da oggi? Questo concetto di centralita
e della battaglia, ha retto all’avvento — con
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la guerra fredda primae soprattuto con la “War on terrorism”, poi — di

_nuovi modelli di guerra ibrida, diffusa, incerta?. ‘

" Guerra diffusa e incerta nelle sue organizzazioni strategico-narra-

tive, dunque nei suoi intenti, ma anche nelle delimitazioni spazio-
temporali; nei suo procedimenti di costruzione degli attori, ma an-

che nei loro sguardi e punti di vista. Secondo molti studiosi le guer-
re attuali, in quanto asimmetriche, non consentirebbero pil il realiz-
zarsi di questo momento culminativo della battaglia. Come € noto,
gia la guerra fredda avrebbe, proprio per la sua intrinseca impossibi-
lita della battaglia, spinto verso la teorizzazione del suo superamen-
to. Infine, secondo altri studiosi come Jullien (1996), la valutazione
di altre tradizioni di pensiero del conflitto, come quella orientale e
cinese, comporterebbe notevoli conseguenze, sottolineando non solo
le différenze nel confronto con il pensiero occidentale, ma soprattut-

0 il fatto che la tradizione occidentale, insistendo sull'opposizione

fra teoria e pratica si sarebbe, in fondo, arenata su questo scoglio.

In secondo luogo questa domanda sulla centralita della battaglia

“(punto di concentrazione spazio-temporale, punto di sforzo massi-

mo) ci pud dare qualche indicazione sulle forme semiotiche del ter-
rorismo e, in generale, sulle forme semio-culturali della distruzione
e della messa a morte? Poiché, lo sottolineiamo ancora, la guerra, il
dispositivo del conflitto bellico & un modo di messa in forma della
morte, della distruzione e della violenza all'interno di un dato siste-
ma culturale. In ogni cultura ci troviamo di fronte alla codifica sia
delle forme della produzione che di quelle della “demolizione”, di
oggetti, valori, forme.

Quello che ¢ interessante constatare & che anche nelle forme piu
atruali di guerra il modello della battaglia resta un momento spazio-
temporale centrale del conflitto: punto culminativo, diceva Clau-
sewitz. E questa persistenza della battaglia® & tanto pit significativa
in quanto molti degli studi strategici del Novecento si sono incen-
trati, al contrario, sul tentativo di proporre modelli volti al supera-
mento della centralita della battaglia stessa, specie, come si diceva,
nell’ambito della guerra fredda (con strateghi e teorici come Poirier
o Brossolet); cosi come, con teorici cheé hanno pensato-a una esten-
sione e dilatazione della strategia al di fuori del tempo di guerra, co-
me Mahan, ai primi del Novecento, con la sua nota teoria della “stra-
tegia navale in tempo di pace” (cfr. FABBRI, MONTANARI 2000) vi so-
no stati tentativi di ridefinire modelli alternativi.

Del resto, oltre la guerra fredda, la guerra di oggi, con le sue re-
gole e le sue forme — pitt 0 meno codificate e stilizzate — cosi diver-
sificate e con la sua capacita di estendersi e di dilatare i propri con-
fini, sembra spesso, come ben noto, divenire quasi indefinibile nei
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suoi limiti di durata, di spazio e di tempo: e questo soprattutto nel-.

le forme che ha assunto negli ultimi decenni. O meglio, la batta-

glia, il combattimento, nel suo rendersi sempre pi dilarata, si le- -

82, 1n questa illimitatezza, in-questa difficolta di distinguerne i

- confini, a quella della guerra. Dagli anni Cinquanta sino alle recen-
ti forme di conflitto, il momento del “fronteggiamento” (del con-

fronto, in senso ampio, che precede I'azione vera e propria) sard
Sempie piu esteso a scapito-del momento dello scontro vero e pro-
prio, dell’azione stessa.: , . ’ o
Oggi,_con la “guerra al terrorismo”, le forme di guerra si fanno
sempre pil ibride e dilatate. Secondo le valutazioni di alcuni gene-
rali — come Mario Apicella, generale della Nato, o Fabio Mini, ex
comandante della missione Nato in Kosovo ¢ — il carattere delle at-
tuali forme di conflitto sembra farsi sempre pid paradossale: come
piu volte ricordato, queste guerre si fanno sempre pii diffuse, ibri-
de, composite. ‘ T
Le cgratteristiche delle forme attuali, lo ricordiamo in maniera
sche_rnz?t_xca, consistono in: a) Presenza di attori ibridi (tecnici civili e
analisti informatici e di immagini satellitari, spie e infiltrati, Ong e
mer;enari). b) Asimmetria (contro civili e militari, statuali e r,xon sta-
tuali) che assume spesso le forme dell’intervento di “polizia interna-.
zionale”; talvolta questa forma si mescola, nelle tecniche, con quelle
dell_e polizie vere e proprie (i militari si occupano di ordine pubbli-
co, i po_liziotti fanno parte delle spedizioni militari in quanto consu-
lenti e istruttori delle future forze di polizia da rimettere in assetto
come in Kosovo o in Afghanistan). Tale guerra & ovunque, nel tem.-
po e nello spazio. Nel tempo, in quanto non dichiara un pr’oprio ini-
zio e decreta una fine totalmente arbitraria, nello spazio, in quanto
Sonfonde la politica interna con quella estera e, come dic; Joxe, non
¢ piu solo violenza statuale esercitata verso I'esterno, ma si me’scola
con opera;loni di polizia interna’. c) Incertezza nella definizione e
dehmxtazppe dei luoghi e tempi della guerra stessa. d) Indetermina-
tezza negli intenti e negli obiettivi (la guerra oggi diventa controllo
dell_e'rotte 'illegali di corpi umani, resi schiavi, cosi come di control-
li di traffici economici, legali e illegali®. e) Gli obiettivi stessi si fan-
no non'sc')lo incerti nelle intenzioni ma anche nella stessa definizione
i ner{ngf’ possono essere sia stati (canaglia o “falliti”), sia movimen-
u po%ma (non solo terroristici). f) Gli strumenti e i mezzi si fanno
ibridi e mescolati: con apparati Ai-rech di visione e di controllo che
consentono azioni di millimetrica precisione come colpire sia dall’al-
to e_da lontano, sia da “fuori teatro”, e, al tempo stesso, con incur-
sioni e spedizioni militari (con jio stile delle tradizional,i spedizioni
color.ugh) volte al controllo e alla “bonifica” di rterritori spesso poi
precipitosamente abbandonati o lasciati, dopo il ritiro, in un caos
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maggiore di quello che si voleva mettere sotto controllo®. Infine, gli
intenti e obbiettivi strategici sono dichiarati in forme retorico-narra-

. tive e nella forma di “dottrine” propagandistiche, assai spesso para-
- dossali e ridicole nella loro auto-assertivita (“Enduring freedom”; “War
_on terrovism”; “Restore bope™).

Dal cielov élla terra

Dietro alla potenza tecnologica o al potere distructivo delle armi -
(dallé relativamente raffinate cluster bombs alle leggermente piu grez- -
ze e molto pil economiche “human bombs”), si costituiscono da un la-
to soggetti che sganciando, o facendo sganciare le bombe da aerei a
grande distanza — come possiamo vedere durante i tg o sul web, dal-
le riprese degli aerei Usa, letteralmente a caccia dei “combattenti” o
“miliziani” (prima detti terroristi) —'si “disimpegnano” (disengage-
ment & la traduzione possibile in inglese di “débrayage”), lasciando al-
la bomba la delega, direbbe con altri termini Bruno Latour, e il com-
pito di realizzare quella narrazione politica. Dall’altro gli uomini
bomba, 6 i camion bomba, con il compito di fare da vettori di altri
messaggi di tutt’altro tenore e contenuto, ma piuttosto simili, tutto
sommato, nella forma: “Vi stiamo ceﬁcando, vi vogliamo shockare o
eliminare”. Allora, dietro a questa strattura del circuito della forza e
della violenza che alimenta reciprocamente i programmi narrativi
dei contendenti, dove finisce la battaglia e il combattimento? Poiché
semBrerebbc che in questo tipo di guerra cosi apparentemente asim-
metrica la forma della battaglia si sia come vanificata.

Ora, tra questi caratteri diffusi, ambigui e ibridi delle nuove
guerre, si colloca, in maniera spesso apparentemente paradossale, la
“figura del terrorismo” attuale. Ma sappiamo che tale figura & tal-
mente sfaccettata e ambigua che gli stessi discorsi statunitensi e oc-
cidentali (nella forma dei media e in quella dei discorsi politici) pre-
feriscono sempre di pil parlare di “insorti”, di “combattenti”, di mi-
lizie. Tl campo discorsivo & comunque relativamente delimitato. Co-
me si diceva sopra, questo combattente “attira” o “costringe”, secon-
do i resoconti proposti dai portavoce delle diverse forze impegnate in

- questa “lotta” (dalla missione Isaf della Nato in Afghanistan a quel-

le dei portavoce dell’esercito statunitense in Iraq), gli eserciti regola-
ri a “ritorni sul terreno” ¥°, a “missioni esplorative”, soprattutto a la-
vori di “bonifica del territorio” e a ripulire, una volta delimitato, cir-
condato e penetrato, un quartiere o un pezzo di terreno. Ancora una
volta nella forma di una potente incursione, per poi consegnare il ter-
ritorio “ripulito” dalle forze ostili ai partner locali. Allora, forse, la
battaglia non si presenta piu come concentrata e decisiva, ma come
momento pit distribuito nello spazio e nel tempo, tuttavia ancora
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| ;cglara cufqueﬂe carateeristiche che hanno contribuito a deﬁnirla nel
po (cfr. ancora, CLAUSEWITZ, cit., con I'idea dello spazio della

l l- . l l[) s [ “," .
(le“ int erfereﬂza pelCettl vae Colllul“catl Va)-

Ces;“uftgv1a qual & il nesso diretto con le figure del “terrorista™? & ne-
ces antol srlno'nta.me la ﬁgur_a spesso frutes anche dj stereotipo, nelle
articolazioni leGISC (nella fo;ma dell'insorto; o combattente re-

1, S . . )
; stenlt'e 1;gchepc3, dfelle bombe piazzate per colpire-le truppe occj-
entali, o 1 poliziotti, 0 ancora per fare s di civili; dell’vomo
g ANCora p © Strage di civili; dell’uomo, ra-
8azz0, donna-bomba palestines; o ceceni).

L'idea che vogliamo qui ricordare, apparentemente scontata per il

;c,;mxonco,_m\a in realta con ricadute concrete che ci sembrano molto
acti:ﬁti?n’ é Ek_xe le é)rﬁtlche di guerra non sono, specie nelle forme
1 contlitro bellico, scindibilj d

: 1 dal loro racconto, da
fappresentazione e forma narratjva, © della loro
o g;)pgattutt.o_ 0881, le armi virtuali della comunicazione e della ma-
o fcoiz:l?xij L‘511 mco_ntlrano sempre di piti con le tecnologie di guerra
11, 0gg1, la costruzione e Ia in discc i .

1, 0 -messa in discorso dj
4 . el ueste
ppresentaziom e di queste narrazionj — che si attua a sua Vo?ta at-

”; le guerre s ’ i pi
: ; 1 presentano sempre dj pi
: 1 pilt
; ;1;1; zorq;a di una guerra che segue alla guerra 2, Dagli intlée)rventlP di
peace- eqbzfzg, peace ‘erzforcmg, degli annj Novanta, sino — o s sottoli
pocanzi —aj “titoli”, quasi si i i i
ava | , 1 trattasse di film o dj ser;
' . uasi serial, o te-
mi-guida delle diverse spedizioni militari effer cen
occidentali, sotto la guida degli Usa.

Ma analizz; 1 i
et ;L‘ lé?ZIamf?‘, a qLIlesto riguardo, altri cararter; tipici delle for-
contliero. Innanzituteo, oggi. dj f;
diatizzata, alla “ e ) 8L, i tronte alla guerra me-
» alla “guerra in tv” - fenome i
no che non va ridotto al |

: al luo-

80 comune e alla banale constatazione di un conflitto “viseo

tuate dalle potenze

, dell’ostacolo ! b

di quella strategica; anzi contribuisce a rendere pil importante una
- dimensione intermedia: quella che alcuni studiosi definiscono “ope-
“ - razionale”, intermedia fra 'intervento sul campo e il livello di piani-

" ficazione e di dottrina. - : )
-~ Questo livello operazionale investe sia il campo delle operazioni
- tradizionalmente militari (logistica, informazione, controllo, acqui-

sizione e gestione dei dati) che il terreno dei media (quella che era
J'antica funzione della propaganda, e che ora assume le forme diver-
se della comunicazione pianificata, della disseminazione di notizie, -
della comunicazione preventiva). Anzi, tipico delle nuove forme di
guerra & di far passare continuamente un campo nell'altro: avremo
cosi strategie, tattiche e logistiche della comunicazione, cosi come
controllo e seostione dell'informazione sul campo di battaglia. Pen-
siamo al caso dei giornalisti embedded al seguito delle truppe Usa in
Iraq; 0, ancora di pin, alle riprese fatte dalle videocamere degli stes-
si soldati impegnati in combattimento, o ai loro blog di guerra; ten-
tativi di gestire le immagini (talvolta la stessa dimensione “spettaco-
lare” della guerra) che spesso sfuggono dalle stesse maglie della cen-

. sura dell'informazione. -

11 “discorso terrorista”

Per chiudere, riprendiamo un esempio di vero. e proprio “discorso
terrorista” con ‘tutte le precauzioni e considerazioni che abbiamo
espoSto sopra. Alonso (2005) insiste sul fatto che il terrorismo, spe-
cie nella sua forma attuale, si distingue dalle operazioni di guerriglia
tradizionali proprio per la sua pianificazione di tipo-prettamente se-
miotico: non & pill necessaria solo la distruzione e !’assassinio ma &
fondamentale la pianificazione della risonanza e dell’amplificazione
possibile del gesto (da parte dei media e dell’opinione pubblica). Si
tratta di una forma in primo luogo spettacolare: organizzazione degli
spazi e dei tempi ma soprattutto di modelli di intensificazione pas-
sionale, come timori di nuovi colpi, tensione, ecc.; e organizzazione
ritmica di queste forme discorsive, ottenuta spesso, in modo appa-
- rentemente paradossale, con una sorta di «ottundimento» o «neutra-
lizzazione passionale» (ALONSO 2005, 73) e organizzazione discorsi-

- va che produce una specie di “sospensione” della durata e dello sco-

rere degli eventi.

* Vediamo qualche frammento da un esempio recente, tratto dal-
I'ultimo proclama di Ayman al-Zawahiri del 13 marzo 2007 **. In-
nanzi tutto l'analista segnala che il discorso di al-Zawahiri (numero
due, a quanto dicono i commentatori, di Al Quaeda), il suo stile e i
contenuti temnatici si sono mantenuti costanti nel corso dei suoi va-
i interventi: tema della guerra senza confini; il regime o califfato
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deve essere esteso anche al di la dell’Afghanistan; considera altri:
esponenti islamici, pit moderati, ma anche Hamas, come traditor :
e apostati; & volto a una rappresentazione spazio-temporale astratta:”
rappresenta l'avversario sempre come menzognero; la vittoria & .s.,i‘, |
cura pt.E'gc.hé guidata dal vero.dio; la vendetta contro l'occidente
Tuttavia il discorso terrorista a un certo punto si arresta e afferma.
.dopo aver fatfo riferimento alle lotte e alle aggressioni in Cecenia c;
in Palegtma: ‘La sicurezza & basata sulla reciprocita: se siamo al si-
curo noi, forse sopravviverete anche voi; se veniamo attaccati e ucci-
sicon il permesso di Dio verrete attaccati e uccisi” (cit. p. 295)
Dur;qu.e il discorso di Al Qaeda & un discorso che fra le righe lascia
trasparire una sorta di adesione a un doppio livello di organizzazio- |
ne. Da un lato una messinscena in cui in fondo il “terrorista” — du-
ro € puro — aderisce perfettamente al modello che gli @ stato confe-
zionato addosso e che esso stesso, peraltro, ha contribuito a costrui-
re._E sta anche in questo la validita dell’analisi di Baudrillard su “lo
spirito del terrorismo”, in cui egli affermava che, tutto sommato, -
I'attacco dell’11 settembre e turta la mobilitazione della rete qaedi-
sta, ader1§cono perfettamente alla logica e alla dialettica dellaciradi-
zione occidentale e alla dottrina Usa, anzi ne completano il funzio-
?amenFo. Il discor;o da una cornice e una base a questa forma. Dal-
altro {l s_econdo livello (concessivo), che afferma, “lasciateci in pa-
ce e noi vi lasceremo stare”, pare mostrare, come anche affermato da
alcuni esponenti dell’Intelligence Usa, che la tanto proclamata

guerra asimmetrica, seml?ra, perlomeno nei discorsi dei suoi espo-
nentl, essere toralmente simmetrica. ‘
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Note
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—

1. P_e-r_ una pid ampia presentazione di questi prpblerhi ci permettiamo di rimandare 2
'MONTANARI 2004.° : ' .

: 2! Per una storia e un'analisi del concetro, cfr. BAKER 2005.

3. Turcavia quest’ultimo anche organizzato secondo i poli della produzione e del consumo,
e nelle forme logistiche del flusso (dispersione e organizzazione temporale) e dello stock
(accumulo e localizzazione).

_ Cfr. anche COUTAU-BEGARIE 1999, pp. 98-99:

5. Alle forme estetiche e di rappresentazione artistica e pittorica della bartaglia Paolo Fab-
bri ha dedicato un intero e indimenticabile corso, nell’anno accademico 2001/2002,
presso il Dams, Universitd di Bologna: per alcuni riferimenti e -materiali, cfr.
www.z:noom. lacab.it. ’

Per una valutazione, cfr. MINI 2004, JOXE 2002.

Cfr., a questo proposito, anche DAL LAGO 2003.

Cfr. PALIDDA 1999, DAL LaGO 2003. ’

Cfr. per una valutazione ancora Joxe 2002.

0. Cfr. MIN1 2004.
Su questo punto aveva molto insistito Paolo Fabbri, nel suo corso (cit., si veda in nota 2)

e in parricolare sulla storia della picrura di batraglie (a partire da Leonardo e dal suo Trar-
tato) sino alla narrativa di battaglia e a Clausewitz.

12. Cfr., ancora, MINI 2004. :

13. Ora in AA.VV. 2007.
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contato dalle zz/king heads dei gior-
nalisti CNN. Faremo poi riferi-
mento, in un ottica comparativa,
ad altri prodotti audiovisivi sul-
- I'argomento, sempre di produzio-
ne statunitense, , :
- Questi documentari, pur es-
~ sendo prodotti culturali con de-.
terminate differenze di contesti di
enunciazione, rispondono ad alcu-
ne costanti che ci permettono di
mettere in comparazione le stra-
tegie discorsive. La ricorrenza che
qui andremo ad analizzare riguar-
da un elemento visivo fondamen-
tale: la messa in discorso della fo-°
totessera di Atta, una delle sue
poche immagini conosciute, e co-
munque la prima delle immagini
presentate al mondo (fig. 1). Figura 1




